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Recenzja

dysertacji doktorskiej mgr. Roberta Fraczaka pt. Zycie i dziatalnosé Ludwika
Regorowicza (1888-1970) w swietle jego spuscizny w Archiwum Polskiej Akademii Nauk,
Pultusk 2026, ss. 264

Biografistyka nie nalezy do tatwych badawczo przedsigwzigé na niwie historii i nauk
humanistycznych, a tym bardziej kiedy historyk decyduje si¢ wzigé na warsztat postac z tzw.
drugiego planu. Wynika to m.in. z faktu, iz badacz musi nie tylko odtworzy¢ wiernie fakty z
zycia danej osoby, ale takze odpowiednio je zinterpretowaé oraz umiesci¢ w kontekscie i
realiach epoki. Pisanie wigc tzw. biografii pretekstowej to niemal odtwarzanie mozaiki, z
mnostwa elementéw, z ktdrych czesé zostala jeszcze dobrze ukryta, a w najgorszym wypadku
zniszczona. Stad tez wspodlczesna biografistyka akcentuje, ze celem badan nie jest stworzenie
za wszelka cene pelnej narracji, lecz mozliwie najwierniejsze odtworzenie Zycia badane;j
osoby na podstawie krytycznie ocenionych zréznicowanych zrédel. W praktyce oznacza to
akceptacj¢ istnienia luk oraz wyrazne oddzielanie faktow potwierdzonych od hipotez
badawczych.

Takie zadanie wyznaczyl sobie mgr Robert Fraczak decydujgc si¢ na probg
odtworzenia zycia i dziatalnoéci Ludwika Regorowicza zyjacego w latach 1888-1970.
Bohater jego dysertacji, urodzony w galicyjskim miasteczku, byt nauczycielem, dziataczem
plebiscytowym, urzednikiem pafistwowym réznych szczebli i badaczem dziejéw polskie;j

~o$wiaty. W swoim dlugim zyciu przenosit si¢ do réznych miejsc, gdzie podejmowat kolejne
posady i obowiagzki zawodowe, stad mozna powiedzie¢, ze celem mgr. R. Fraczaka stafo si¢
odtworzenie i scharakteryzowanie, okre§lonych miejscem pobytu i pracy, Swiatow 1
mikro$wiatéw Regorowicza. W historiografii posta¢ ta juz si¢ pojawiata, ale najczesciej w
postaci regionalnych i ogdlnopolskich niewielkich opracowan o charakterze stownikowych i

encyklopedycznym, bagdz w pracach traktujacych o wydarzeniach, w ktérych uczestniczyt.



Jednocze$nie traktowano zycie i dzialalno$¢ Reggorowicza na réznych polach aktywnosci w

sposob nierdwny, nieraz pojawiaty si¢ wrecz btgdne informacje.

Stad tez temat podjety w dysertacji doktorskiej przez mgr. Roberta Fraczaka uwazam
za istotny i w pelni uzasadniony, gdyz z pewno$cia Autor podjat préobe wypekienia
okreslonej luki w stanie dotychczasowych ustalen badawczych. Sam temat moze wydawac si¢
niezbyt istotny, gdyz bohater nie nalezat do znanych postaci, nie tylko w obecnym ogladzie,
ale takze w czasach kiedy zy? i dziatal, ale jest on jednak bardzo ciekawy bioragc pod uwage
zakres omawianych probleméw 1 rozlegte cezury chronologiczne. Ponadto taka
wielowatkowo$¢ tematu data przy tym wiele mozliwosci, aby Doktorant wykazal si¢
odpowiednimi umiejetno$ciami warsztatowymi. Pomimo iz, jak wspomnialem wyzej,
podejmowano juz w dalszej i blizszej przesztosci pewne badania nad osobg R¢gorowicza, to
nalezy zaakcentowaé, ze analizy i ustalenia mgr. R. Fraczaka w wielu kwestiach maja
zdecydowanie nowatorski charakter. Ponadto Doktorant ,,poprawial” 1 uzupelniat

dotychczasowe ustalenia badaczy funkcjonujace w istniejacej literaturze przedmiotu.

Musze jednocze$nie zawrze¢ dygresje, ze nie moze traktowaé pracy jako peinej
biografii Ludwika Regorowicza, nawet patrzac poprzez pryzmat tytulu dysertacji, na
realizacj¢ ktérego zdecydowat si¢ Pan mgr Robert Fraczak.

Baza zrédlowa

Jak wskazano w tytule dysertacji zostala ona napisana gldwnie w oparciu o zrodia
przechowywane w Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, a przede wszystkim
przekazang tam spuscizne wytworzong i zgromadzong przez Ludwika Re¢gorowicza. Ponadto
w placowce tej znajdujg si¢ niepublikowane prace naukowe, popularnonaukowe i
publicystyczne napisane przez bohatera niniejszej rozprawy. W spusciznie po Rggorowiczu sg
takze nieliczne materialy wytworzone przez jego zong i corke. Najbardziej cenne byly
pozostawione przez bohatera dysertacji egodokumenty, tak drukowane, jak i szczegélnie te
‘ pozostajgce nadal w rekopisach — wspomnienia, notatki, korespondencja, album rodzinny, nie

poddane autocenzurze.

Ponadto mgr R. Fraczak przeprowadzil kwerendy zrédlowe w kilku jeszcze innych
jednostkach archiwalnych (Archiwum Akt Nowych, Archiwum Diecezjalne w Tarnowie) i
bibliotecznych (Biblioteka Jagielloniska, Biblioteka Slaska w Katowicach). Poszukiwania



zrédlowe prowadzit takze w réznych tytulach prasowych i w innych zrédtach drukowanych, a
z tych szczegdlnie cenne okazaly si¢ wszelkiego typu sprawozdania wytworzone na potrzeby
instytucji panstwowych i samorzadowych. Efektem tej eksploracji stato si¢ wydobycie
materialdw niezbyt czesto lub w ogole niewykorzystywanych dotychczas przez badaczy.

Moim zdaniem, podstawa zrédtowa do realizacji podj¢tego tematu dysertacji jest jak
najbardziej wystarczajgca. Te konstatacje czyni¢ jednak patrzac przez pryzmat tematu pracy
doktorskiej Zycie i dziatalnos¢ Ludwika Regorowicza (1888-1970) w Swietle jego spuscizny w

Archiwum _Polskiej Akademii Nauk. Gdybym miat jednak przyjaé, za enuncjacjami Autora

we Wstepie (np. s. 8 — ,,Celem pracy byla rekonstrukcja biografii Ludwika Regorowicza...),
ze dysertacje nalezy traktowaé jako biografie Ludwika Regorowicza, to musiatabym
konkludowa¢, iz podstawa zrodtowa jest niepeina i nalezatoby dokonaé¢ kwerendy w innych
zespotach, przede wszystkim w AAN oraz egodokumentach pozostawionych przez ludzi,
ktorzy wspolpracowali z Regorowiczem, byli chociazby jego przetozonymi czy tez

podwiadnymi.

Informacje pozyskane z archiwaliow i zrédet drukowanych zostaty uzupelnione przez

Autora poprzez ustalenia zawarte w istniejacej literaturze przedmiotu.

Literatura przedmiotu

Nalezy podkresli¢, ze dysertacja doktorska mgr. Roberta Fraczaka ma w znacznym
stopniu charakter zrédlowy. Jednak Autor w szerokim zakresie wykorzystywal réwniez
ustalenia zamieszczone w istniejagcych opracowaniach monograficznych i artykuiach
naukowych. W tym wypadku, podobnie jak w przypadku wykorzystanych zrddet, skala
podjetego wysitku heurystycznego jest zadowalajaca. Autor wykorzystat istotne publikacje
dla odtwarzania realiow epok, w ktorych zyt 1 dziatat Ludwik Regorowicz. Nalezy przy tym
zdawaé sobie sprawe z faktu, iz mgr R. Fraczak byt zmuszony do zaznajomienia si¢ z
literaturg dotyczaca kilku ja{kZe odmiennych okreséw w naszych dziejach, a mianowicie okres
zabordw, lata Wielkiej Wojny, okres Drugiej Rzeczypospolitej, czasy okupacji niemieckiej, w
konicu powojenne lata tzw. Polski ludowej 1 PRL. Znajomo$¢ literatury przedmiotu przez
Doktoranta nalezy uzna¢ za dobrg o czym $wiadczg przypisy i wykaz opracowan w
zestawieniu bibliograficznym (s. 231-243). Nie bed¢ doszukiwat si¢ czy tej, czy owej pozycji
brakuje, gdyz z pewnoscig przy tak rozleglych ramach chronologicznych w jakich zamyka si¢

dysertacja, przy kilku przywotanych okresach dziejowych oraz skali podejmowanych réznych
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zagadnien z zakresu historii politycznej, spolecznej, gospodarczej i kulturalnej wskazatbym
caly szereg jeszcze innych opracowafi. Uwazam jednak, Ze Autor przeprowadzit w tym
zakresie odpowiednia kwerende biblioteczna i wykorzystat takie prace dawniejsze 1
wspoltczesne, regionalne i ogélne, ktére pozwolily mu na realizacj¢ podjgtego tematu
dysertacji. Jakiekolwiek wskazane przeze mnie jeszcze inne publikacje z pewnoscia nie
wniostyby ,rewolucyjnych” ustaleh i nie wplynetyby zasadniczo na wyniki
przeprowadzonych analiz zrédtowych. Co najwyzej mgr R. Fraczak uzyskatby dodatkowe
jednostkowe i drobne informacje, ktore w zasadzie potwierdzatyby ustalenia przez niego

poczynione.

Konstrukcja rozprawy

Konceptualizujac przedmiot badaf mgr Robert Fraczak swoje rozwazania oparl na
kilku wiodacych problemach, ktére postuzyty mu do nakreslenia szeroko ujetej dziatalnosci
zawodowej, spotecznej i naukowej dr. Ludwika Regorowicza na tle realiéw historycznych
epok, w ktorych przyszto mu zy¢ i pracowaé. Zasadnicze ramy chronologiczne dysertacji
obejmuja lata zycia gtéwnego bohatera, a mianowicie 1888 r. (data urodzenia) — 1970 r. (data
zgonu). Jednoczesnie Autor ze wzglgdow merytorycznych i zrodtowych, wykracza niekiedy
poza nie, skupiajac sie jednak wylacznie na- zagadnieniach $cisle powigzanych z gléwnymi

aspektami podejmowanymi w pracy.

Przystepujac do lektury dysertacji nasuwaly mi si¢ pewne watpliwosci czy z tak
obszernym chronologicznie tematem, obejmujacym przeciez kilka wyraznie réznigcych si¢ od
siebie okresow w naszych dziejach (Galicja pod zaborami i w okresie Wielkiej Wojny, walka
o granice i lata niepodleglej Drugiej Rzeczpospolitej z jej réznymi problemami, II wojna
$wiatowa ze swoimi strasznymi konsekwencjami dla wielokulturowego charakteru
spoleczenstwa panstwa polskiego, a w koficu diametfalnie inne realia w czasach tzw. Polski
ludowej i okresie PRL) poradzit sobie Doktorant. Przeciez kazda z tych epok to inne realia
. polityczne, spoleczne, gospodarcze i kulturalne, ktére nalezy pozna¢, rozumie¢ 1
kategoryzowaé. Po zapoznaniu si¢ z rozprawg uwazam, iz mgr R. Fraczak wyszed! z tego

zadania obronng reka.

Dysertacje otwiera wstgp, wartosciowy i dojrzaly, w ktérym Doktorant w klarowny
sposob okreslit motywy podjecia tematu, a dalej zaprezentowat cele i metody badawcze oraz

do$é szeroko i wyczerpujagco oméwit problematyke badawcza podejmowang w kolejnych
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rozdziatlach, odwotujagc sie¢ przy tym do charakterystyki stanu badan i wykorzystanej
podstawy zrodtowej, w koncu wyjasnit zakres chronologiczny i terytorialny pracy (s. 5-15).

Kolejne czesci dysertacji to pig¢ rozdzialéow, ktére maja uktad chronologiczno-
problemowy, z tym, ze pierwszy z nich ma nieco inny charakter, niz pozostale cztery.
Rozdzial pierwszy nalezy traktowaé jako wprowadzajacy. Mgr R. Fraczak omoéwil w nim
zasadniczg podstawe zrodlows swojej dysertacji, czyli spuscizng po Ludwiku Regorowiczu
przechowywang w Archiwum Polskiej Akademii Nauk. Przyblizyt okresy, w ktorych
gromadzono te zbiory i prace nad ich uporzadkowaniem. Prowadzone one byty wieloetapowo
w latach 1962-2010, czyli faktycznie rozpocz¢to gromadzenie spuscizny jeszcze za zycia
Regorowicza. Jest to wazny rozdziat wskazujacy na charakter zasobow, ktore w okreslonym
stopniu pozwalaja na konkluzje dotyczace mozliwosci opisywania i analizowania

poszczegblnych okresow réznorodnej aktywnosci bohatera dysertacji.

Kolejne cztery rozdziaty, to niejako cztery swiaty w zyciu Ludwika Reggorowicza, a w
ramach nich wydzielone zostaly jeszcze mikro$wiaty. W rozdziale drugim Autor, niestety
bardzo powierzchownie (pét strony), najpierw odniést si¢ do genealogii Regorowiczow, a
nastepnie przywotal pierwsze mikroswiaty Ludwika, czyli dziecinstwo 1 pierwsze lata
szkolne, edukacje w tarnowskich gimnazjach, lata Zzycia akademickiego na Uniwersytecie
Jagiellonskim 1 pierwszy okres jego zycia zamyka przyblizeniem pierwszych prac
zawodowych na niwie pedagogiki i pracy naukowej. Rozdziat trzeci obejmuje bardzo krotki
chronologicznie okres zycia i dziatalno$ci Regorowicza, ale niezmiernie skomplikowany
problemowo i wazny z punktu widzenia ksztaltujacego si¢ po 123 latach niewoli pafistwa
polskiego. Autor ukazuje bowiem udzial swojego bohatera w dzialaniach
niepodleglosciowych, w walce o granice Drugiej Rzeczypospolitej na Spiszu, Orawie,
Opolszczyznie i Gornym Slasku. Ten okres bedzie miat powazne przelozenie na kolejne
$wiaty i mikro§wiaty w jego tutaczym zyciu. Rozdzial czwarty podejmuje aspekty pracy
zawodowej 1 aktywnos$ci spofecznej po ustaleniu granic Drugiej Rzeczypospolitej. Autor
wydzielit tutaj trzy wyrazne czgéci / miejsca w zyciu 1 dzialalnosci bohatera pracy — okres
poznanski, katowicki 1 warszawski. W koncu w piatym z rozdziatdéw zaprezentowal ostatnie
mikro§wiaty Regorowicza, czyli miejsce pobytu i aktywnos$ci podczas okupacji niemieckiej,
powojenny powr6t i pobyt w Katowicach, zestanie w czasach stalinizmu do Bielska-Biatej 1
ostatni etap w jego zyciu, czyli ponowny powrdt do stolicy, w ktorej zmart. Jako pozytyw
podkresli¢ wypada proby obszernych podsumowan zamieszczonych w kazdym z rozdziatow,

ktorych celem m.in. byto wskazywanie jak dany mikroswiat wptywat na kolejne etapy zycia
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Regorowicza. O dobrze postawionych problemach badawczych $wiadezy takze niemal

identyczna objeto$é (poza pierwszym majacym innych charakter) poszczegdlnych rozdziatow.

Przyjety uklad dysertacji doktorskiej, obejmujacy pig¢ wskazanych rozdziatow, z
ktérych kazdy, poza pierwszym, zostal jeszcze wewnetrznie podzielony na kilka wyraznie
wyodrebniajacych si¢ czgéci, generalnie nie budzi w mojej ocenie powazniejszych zastrzezen,
ma charakter przejrzysty i logiczny. Nasuwaja mi si¢ jednak spostrzezenia i propozycje, ktore
proponuje Autorowi do przemysélenia, dotyczace przede wszystkim rozdziatu trzeciego. W
jego pierwszej czesci, poswieconej ukazaniu dziatalnosci Regorowicza na Spiszu i Orawie,
niestety ta jego aktywno$é¢ dla mnie ,.ginie”, posréd opisu zachodzacych wydarzen 1
6wczesnych realiow zwiazanych z kwestig migdzynarodowego rozwigzywania kwestii Spiszu
i Orawy. Nalezatoby nieco przepracowaé ten podrozdziat i bardziej zaakcentowa¢ udzial

Regorowicza w tych wydarzeniach.

Drugim mankamentem koncepcyjnym, ktory wkradt si¢ do niektorych rozdziatow, sa
pojawiajace si¢ powtorzenia. Konstatacja ta najbardziej widoczna jest na przykltadzie trzeciej
czeci rozdzialu trzeciego. Tytulem przykiadu na s. 122-125 Autor opisywal te same
zdarzenia, ba, nawet postugujac si¢ tymi samymi zdaniami /!/. Na podobne zaburzenia mozna
wskazaé takze w innych cze$ciach pracy (por. np. informacje s. 203 i 205), albo powtarzanie

tych samych cytatéw (por. np. s. 197 i1 199).

W przypadku rozdziatu czwartego okres poznafiski powinien zaczyna¢ si¢ od 1921 r.,
albo powtarzajace sie informacje na s. 133-134 powinny zosta¢ usunigte, bowiem sg znowu

powtdrzeniem zamieszczonych wcezesniej.

Ponadto w niektérych z opisywanych aktywno$ci Regorowicza Autor przeprowadzat
zbyt ogolnikowe analizy. Jesli juz ,,przedstawienie bogatego Zycia i roznorodne;j dziatalnosci
Regorowicza” miato zostaé ukazane ,,na tle wydarzen historycznych i przemian spotecznych,
w korelacji z innymi postaciami waznymi dla przebiégu tych zdarzen” (Zakonczenie, s. 219-
220) to dopominatabym si¢ bardziej dogtgbnych refleksji w odniesieniu si¢ do tych wydarzen
i waznych postaci. Szczegdlnie zabraklo mi tego w ostatnim rozdziale, w odniesieniu do

szczytowego okresu stalinizmu i odwilzy pazdziernikowej (podrozdziaty 5.2 1 5.3).

Dysertacja zostata zwieficzona Zakofczeniem zawierajagcym, moim zdaniem,
odpowiednio sformutowane wnioski koncowe wynikajace z czastkowych analiz w
poszczegblnych czeéciach pracy. Ponadto postawione zostaly w nim wskazania badawcze,

ktére zdaniem Doktoranta, mozna podjaé w przysztosci kontynuujac podjgte przez niego
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prace. Waznym elementem dysertacji sa takze zamieszczone na koncu dwa aneksy,
zawierajace pelne wykazy drukowanych i pozostajacych w rgkopisach prac naukowych,
popularnonaukowych i publicystycznych Ludwika Regorowicza. Z pewnoS$cig jest to
znakomita pomoc dla badacza z zakresu historii historiografii, ktéry podjatby si¢ analizy tego

dorobku.

Rozprawe uzupehniajg bibliografia i wykaz skro6téow, do ktérych odniose si¢ w innych

miejscach recenzji.

Podsumowujac powyzsze spostrzezenia dotyczace ukladu pracy, uwazam, ze
prowadzone w poszczegdlnych jej rozdziatach analizy (chociaz miejscami powinny by¢
bardziej pogl¢bione), w znacznym stopniu znajdujg uzasadnienie w przyjetej przez Autora
koncepcji 1 odpowiadajg problemowo-chronologicznemu typowi narracji. Chcialbym
zaakcentowaé, ze temat podjety przez mgr. Roberta Fraczaka nie byl wcale prosty
koncepcyjnie, a przede wszystkim badawczo. Moze informacji nie trzeba byto wydobywac z
rozrzuconych zrédet réznej proweniencji, ale spuscizna po Rg¢gorowiczu to materiat nieraz
niekoniecznie pelny i do konca wiarygodny, z czego Autor w wigkszosci przypadkow zdawat
sobie sprawe. Lektura dysertacji pozwala mi poczyni¢ konkluzj¢, ze do wykorzystywanych
zrodel mgr R. Fraczak podchodzit z odpowiednim krytycyzmem badawczym i najczescie)
rozwaznie je analizowal. Nie ulegat przy tym pokusie budowania tez w oparciu o informacje
fragmentaryczne i jednostkowe, chociaz niekiedy byto to niestety nieuniknione, ze wzgledu
na braki i charakter materiatéw zZrodtowych. Jako pozytyw chciatbym takze wyartykutowaé
umiejetne wplatanie przez Doktoranta cytatow, odpowiednio dobranych i uzupeiniajacych
prowadzong narracje, chociaz, jak zaznaczylem, pojawily si¢ ich powtérzenia w

pojedynczych przypadkach.

Uwagi szczegolowe

Obowigzkiem recenzenta jest wskazywanie zarowno mocnych, jak i stabszych stron
opiniowanej pracy. W przypadku dysertacji mgr. Roberta Fraczaka, moim zdaniem,
przewazajg te pozytywne elementy, jednak jej lektura nasun¢la mi trochg uwag i wskazowek,
ktorych wyartykulowanie ma na celu zachgcenie Autora do dalszych przemys$len i moze
jeszcze ulepszenia dysertacji, ktora po odpowiednich uzupeinieniach powinna ukazaé sig

drukiem. Poza zasadniczymi uwagami wskazywanymi w innych czg$ciach dysertacji, tutaj



nieco szczegbtowych, ale nie bedzie to wskazywanie drobiazgow stylistycznych,
ortograficznych i jezykowych, braku liter, wyrazow, itp.:

s. 25 — sprawozdanie do 31 wrzesnia /sic!/ - miesiac ten ma tylko 30 dni;

s. 60 — nazwa uczelni winna brzmie¢ Cesarski Uniwersytet Warszawski (wskazujac w

tym kontekscie na jego bojkot na réwni z uczelniami w Rosji);
s. 67 — Zwiazek Walki Czynnej zostal powotany w 1908 r. a nie w 1906 r.;

s. 74 i 171 — nadawano stopien doktora, a nie tytul. Ponadto nalezatoby wyjasnic, iz
wszystkim humanistom nadawano wowczas stopien doktora filozofii, ale w odpowiedniej
dyscyplinie (w zakresie nauk), a R¢gorowicz i jego Zona otrzymali go wigc W zakresie
historii.

s. 77 — wyjasnié¢ dlaczego wybuch rewolucji w listopadzie 1917 r., a nazwa przeciez

przewrdt (rewolucja) pazdziernikowa,

s. 80 — Autor napisal ,,wybitna znajomos¢ jezyka niemieckiego”, a przeciez jak na
zto§¢ otrzymat z niego najstabszg oceng w poréwnaniu do innych przedmiotow. Moze wigc

stonowaé na dobra znajomos¢, ktora z czasem bedzie poglgbial petnigc stanowiska i urzedy...
s. 87 — wybory do Sejmu Ustawodawczego w 1919 r.;

s. 103 — moze zamiast przybysze to wprowadzi¢ pojgcie ziomkowie;

w

. 113 — plebiscyt byl 20 marca 1921 r. a nie w 1920 r.;
s. 117 i inne — przy pierwszy raz wprowadzanych osobach uzupeini¢ imiona;
s. 140 — raczej chodzi o szkolnictwo w XIX w. a nie w XIII w.;

s. 158 — przydalby si¢ odpowiedni komentarz skad taka negatywna ocena dziafaf i

osoby Regorowicza dokonana przez Korfantego (walka Korfantego z Grazynskim);
s. 163 — to samo jak wyzej;

s. 172, 173, 176 — jeszcze raz pordwnaé grupy uposazenia urzedniczego, raczej nie

zostat awansowany z IV do V grupy (s. 173), a wregcz odwrotnie;

s. 176 — uwagi o zaangazowaniu w organizacj¢ kolonii letnich pod koniec lat 30. nie
moga byé udowadniane praca z 1929 r. raczej nalezy napisa¢, iz miat on juz wcze$niejsze

do$wiadczenia i wowczas dac ten przypis.



s. 201 i dalsze strony — w 1945 1. nie bylo jeszcze PZWS, wigc do jego powstania w

1947 r. nalezy stosowa¢ nazw¢ PWKS.

Przypisy, bibliografia, aneksy

Aparat naukowy, ktérym opatrzona jest dysertacja, wskazuje na bardzo dobre
opanowanie warsztatu naukowego historyka przez Doktoranta. Prowadzone analizy zostaty
dobrze udokumentowane przez ponad 1300 przypisow, co nalezy podkresli¢, nie tylko
bibliograficznych, ale takze rzeczowych i stownikowych. Zawieraja one nieraz informacje
uzupetniajgce wobec glownego toku rozwazan we wszystkich rozdziatach. Przypisy zostaly
sporzadzone poprawnie, wida¢ rzetelno$§¢ i uczciwo$¢ Autora w korzystaniu z dorobku
naukowego innych badaczy. Bibliografia (s. 229-243) réwniez zostata sporzadzona poprawnie
z przyjetym standardowym podziatem na Zrédta roéznej proweniencji, opracowania i strony
internetowe. Juz wczeéniej podkres§latem warto$¢ 1 znaczenie informacji zamieszczonych w
dwéch aneksach ujetych w formie dwoch wykazéw - opublikowanych i pozostajgcych w
rekopisach - roéznych prac gléwnego bohatera dysertacji. Dobrym rozwigzaniem jest
zastosowanie wielu skrotdw nazw wiasnych i czgsto przywoltywanych zrédet i opracowan,
ktére zostaly objasnione w Wykazie skrotow. Jest on jednak nieco ukryty pomigdzy
Zakonczeniem a Bibliografig, optowalbym wigc za umieszczeniem go raczej po Spisie tresci,
w ostateczno$ci na samym konicu pracy. Upominalbym si¢ jeszcze o zalaczenie materiatu
ilustracyjnego, nie ma nawet foto Ludwika Regorowicza, a przeciez nie byltby to problem dla
Doktoranta. Moze warto tez bylo w rozdziale drugim zamiesci¢ ze dwie mapy omawianych
regiondw, miejsc 6wczesnej aktywnos$ci bohatera dysertacji. Jezeli w przyszto$ci mgr Robert
Fraczak decydowalby si¢ na wydanie drukiem biografii Ludwika Regorowicza warto

obowigzkowo wzig¢ pod uwagg ten element.

Jezyk pracy

Dysertacja doktorska Pana mgr. Roberta Fraczaka w swym catoksztalcie zostata
napisana dobrym stylem i jezykiem, jednak pojawily si¢ w niej réznego typu biedy i usterki,
w tym stylistyczne, interpunkcyjne, gramatyczne, ortograficzne (od 1 stycznia 2026 r.
ortografia i interpunkcja po nowemu), a ponadto braki wyrazéw w zdaniu czy tez liter/litery w

wyrazach. Jednoczes$nie jezyk, ktorym postuguje si¢ Doktorant jest adekwatny do naukowego



charakteru rozprawy. Swobodnie wyraza my$li, operuje przy tym bogatym stownictwem i

trafnie stosuje pojgcia i terminy.

Podsumowanie

W mojej ocenie rozprawa doktorska mgr. Roberta Fraczaka jest pracg warto$ciowa,
napisang w oparciu o odpowiedni i zréznicowany -material zrodtowy, ktora wnosi szereg
nowych ustalen w zakresie tematu badawczego podjetego przez Autora. Konceptualizacja
przedmiotu badan i sposéb ujecia tematyki, forma przekazu wnioskéw 1 wynikow badan oraz
spos6b uzasadniania tez stawianych przez Doktoranta §wiadczy o jego dojrzatosci badawczej.
7 zastrzezeniem, ze w niektdrych przypadkach poczynione refleksje mogtyby by¢ bardzie;
poglebione. Nalezy podkreslié, iz Autor dysertacji wykazal si¢ przy tym odpowiednio
wysokimi umiejetno$ciami warsztatowymi. Najczg$ciej Doktorant w swoich ocenach
zachowuje obiektywizm, koncentruje si¢ na analizie przyczyn i skutkow opisywanych zjawisk
w oparciu o wykorzystywane zrodia i literaturg naukows. Postuguje si¢ przy tym wywazonym
i odpowiednim jezykiem naukowym. Liczba jednostkowych przyktadéw, ktére Autor bierze
pod uwage, upowaznia go do formutowania odpowiednich uogélnien oraz wyciggania
wiarygodnych wnioskéw. Podkreslam, ze catoksztatt poziomu merytorycznego recenzowanej
dysertacji nie budzi moich powazniejszych zastrzezef, a poczynione przeze mnie uwagi maja
na celu podniesienie jakosci pracy. Prace doktorska mgr. R. Fraczaka cechuje szeroki zakres
problemowy, ktérego ujecie i realizacja wymagaty sporej wszechstronnosci i swobodnego
poruszania si¢ w problematyce z zakresu dziejow politycznych, spotecznych, gospodarczych,

ustrojowych i kulturalnych kilku réznych epok w narodowych dziejach.

Whiosek koncowy

Reasumujac, uznaje ze dysertacja doktorska Pana mgr. Roberta Fraczaka pt. Zycie i
 dziatalnos$é Ludwika Regorowicza (1888-1970) w Swietle jego spus’éizny w Archiwum Polskiej
Akademii Nauk stanowi oryginalne rozwigzanie podjgtego problemu badawczego w zakresie
zastosowania wynikéw wiasnych badan. Uwazam, ze w pelni spetnia ona wymogi okreslone

w art. 187 ust. 1-3 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce, stad tez wnoszg o
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dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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