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UNIWERSYTET MARII CURIE-SKLODOWSKIEJ W LUBLINIE
Wyadziat Historii i Archeologii, Instytut Historii

UMCS

dr hab. Ariel Orzetek | Katedra Badan nad XX—XXI w.

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Krzysztofa Sobocinskiego,
napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Romualda Turkowskiego i zatytulowanej
,»Zycie spoleczno-polityczne w powiecie gostyninskim w latach 1945-1956”,
Warszawa 2026, 506 ss.

I. Ocena trafho$ci doboru tematu

O historii politycznej, spotecznej 1 gospodarczej Polski Ludowej w pierwszych
kilkunastu latach jej istnienia napisano juz wiele, zwykle jednak sg to prace skupiajace si¢
na zagadnieniach centralnych lub ogdlnopolskich. Naturalnym etapem w historiografii
jest, po ukazaniu si¢ prac bardziej ogélnych, przyjrzenie si¢ zagadnieniu w skali lokalne;.
Pozwala to pokazaé procesy historyczne z bliska, dostrzec ich wptyw na tzw. zwyktych
ludzi, ukaza¢ calg zlozonos$¢ sytuacji, ktéra niekiedy moze pozostawa¢ w cieniu w
wielkich syntezach, a nawet sfalsyfikowac tezy dotychczas w historiografii uznane. Pisa¢
o historii w skali lokalnej mozna nie tylko w paradygmacie mikrohistorycznym, ale i
dobrze si¢ bronigcym, tradycyjnym ujeciu regionalistycznym.

Opowiedzie¢ histori¢ regionu w danym okresie 1 uczyni¢ to zarbwno w aspekcie
politycznym, jak 1 spoteczno-gospodarczym, nie jest zadaniem tatwym, w pewnych
kwestiach o wiele trudniejszym od ogolnokrajowej syntezy. Wymaga to poglebionych
badan, ale tez umiej¢tnosci dostrzezenia pewnych niuanséw, drobnych kwestii, ktore
moga pozwoli¢ wiele jeszcze powiedzie¢ o przesztosci. Zadanie takie postawit sobie
magister Krzysztof Sobocinski, wybierajac na temat swej rozprawy doktorskiej zycie

polityczne i spoteczne powiatu gostyninskiego w latach 1945-1956. Z pewnos$cia temat
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jest dobrany trafnie i spelnia wymogi stawiane tematom rozpraw doktorskich w
dyscyplinie historia.

Doktorant posiada juz w swoim dorobku kilka studiow na tematy regionalistyczne,
dowodzace, ze jest on w tej materii osoba kompetentna i doswiadczona®. Bardzo dobrze
si¢ stato, ze p. Krzysztof Sobocinski postanowit zatem potwierdzi¢ swoje kompetencje

naukowe przygotowaniem dysertacji doktorskiej.

1l. Ocena struktury pracy

Struktura pracy jest logiczna i czytelna. Ukazuje ona ztozono$¢ problemu, z
ktorym zmierzyt si¢ doktorant. Temat pracy rzeczywiscie najlatwiej bylo zrealizowaé¢ w
porzadku problemowym, z wtornym ujeciem chronologicznym. Zdarzaja si¢ natomiast
pewne powtdrzenia w tre$ci podrozdziatdéw, zwlaszcza w przypadku charakterystyki

dziatalnosci mikotajczykowskiego Polskiego Stronnictwa Ludowego.

I11. Ocena podstawy zrodtowej oraz doboru literatury przedmiotu

Praca zostata oparta o efekty obszernych kwerend archiwalnych 1 bibliotecznych.
Wykorzystano zbiory kilkunastu archiwdéw, zebrano relacje historii mowionej,
wykorzystano liczne edycje zroédtowe, akty prawne i1 wspomnienia, a takze prase.
Brakuje, o czym bedzie jeszcze mowa, kwerendy w zespole Stronnictwa Pracy w
Archiwum Akt Nowych oraz doktadniejszej kwerendy w spusciznie archiwalnej Urzedu

do spraw Wyznan, oraz warszawskiego Referatu/Wydzialu do spraw Wyznan.

1 K. Sobocinski, Walka o niepodleglos¢ mieszkarnicéw Sannik, ,Notatki Ptockie” 2018, nr 4, s. 28-37; idem,
Walka o wprowadzenie jezyka polskiego do szkol na Mazowszu Potnocnym w 1905 roku, ,,Mazowieckie
studia i szkice historyczne”, red. R. Lolo i J. Zateczny, Puttusk 2025, s. 133—-156.
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Autor swobodnie postuguje si¢ literaturg przedmiotu, orientuje si¢ w niej, rzadko
zdarzaja si¢ pewne braki bibliograficzne. Oczywiscie, zawsze mozna dopisaé wigcej
ksiazek 1 artykutow do bibliografii. Nie chodzi jednak o to, aby na sit¢ chwali¢ si¢ wtasna
erudycjag. W moim przekonaniu, poza nizej wymienionymi przeze mnie kilkoma

opracowaniami, autor wykorzystat wszystko to, co wykorzysta¢ powinien.

IV. Analiza merytoryczna tresci

Zwrbcg przy analizie poszczegélnych czesci pracy uwage zaréwno na to, co
wplywa na pozytywna ocen¢ catosci pracy, ale i poddam pod rozwage autora to, nad
czym jeszcze raz warto byloby si¢ pochylic. Wskaze tez na oczywiste bledy i1
uproszczenia merytoryczne, ktére powinny zosta¢ poprawione, przed opublikowaniem
pracy w wersji ksiazkowej (do czego autora zachgcam).

Wstep jest skonstruowany bardzo dobrze, zawiera wszystkie elementy, niezbe¢dne
w tej czeSci pracy. Upomniatbym si¢ jednak o rozszerzenie katalogu celow pracy. Jest
podany jeden cel ogoélny, po czym autor przechodzi do omoéwienia struktury, ktéra w
istocie obrazuje, jak bardzo rozlegta jest jego refleksja nad wybranym tematem. Stowem,
zachecam do wigkszego chwalenia si¢ tym, co si¢ zrobito. Podobnie tez, doktorant
powinien podkresli¢, ze jego praca jest wazna nie tylko dla historii regionalnej, ale 1
pozwala dostrzec w mikroskali wiele problemoéw, dotyczacych historii politycznej i
spotecznej Polski w tym okresie.

Mam do wstepu kilka uwag merytorycznych i warsztatowych. Piszac o utrwaleniu
si¢ w polskiej historiografii cezury 1956 r. w dziejach Polski Ludowej, warto poda¢ kilka
przyktadow opracowan tego dowodzgcych. Proces unifikacji organizacji politycznych i
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spotecznych mial poczatek w 1948, a nie, jak pisze doktorant, w 1949 r. (to zapewne
niedopatrzenie przy korekcie). Na s. 8 autor pisze, ze w 1948 rozpoczeta si¢ walka
panstwa z Kosciolem w Polsce. Wiem, Ze jest to teza utrwalona w historiografii, ale w
moim przekonaniu, sprawa byta o wiele bardziej zniuansowana. Komunis$ci wykonywali
gesty wrogie wobec Kosciota od 1945 r., a skala represji narastata jeszcze za zycia
prymasa Augusta Hlonda. Ewidentng pomylka jest informacja o tym, ze likwidacja
legalnej opozycji nastapita w latach 1949-1956. Proces ten, opisany zreszta przez autora
na przyktadzie powiatu gostyninskiego, dobiegt w zasadzie konca jeszcze w 1947 r., a od
1950 r. funkcjonowat juz formalnie system trzech partii: PZPR, ZSL i SD. Reforma rolna
nie byta oczywiscie wprowadzana, jak pisze autor na stronie 12, po 1945 roku. Dekret w
tej materii PKWN wydatl juz 6 IX 1944. Na s. 13 autor pisze o PSL jako o jedynej
legalnej opozycji u progu Polski Ludowej, zapominajagc o niezaleznym nurcie
Stronnictwa Pracy pod przywodztwem Karola Popiela.

Na s. 16 doktorant pisze, ze PSL wzywato do glosowania w referendum z 30 VI
1946 1. ,,1 x nie, 3 x tak”, co jest oczywiscie nieprawdziwe 1 wyglada na literowke. Taki
btad w rozprawie doktorskiej wyglada jednak niezbyt dobrze.

Rozdziat pierwszy, przedstawiajacy sytuacje powiatu gostyninskiego na przetomie
okresu wojny 1 pokoju, uzna¢ nalezy za wazny 1 wnoszacy nowe ustalenia do
historiografii. Autor pisze o zniszczeniach wojennych, stratach materialnych i ludzkich
oraz przesiedleniach z duzym znawstwem, opierajac si¢ na wielorakich zrodtach. Bardzo
dobrze zestawione tabele pozwalaja autorowi na szczegdétowe omodwienie sytuacji na
opisywanym terenie i z pewnos$cig bedg stanowi¢ cenng pomoc dla historykow. Bardzo

wartosciowy jest podrozdzial 1.2. ze Swietnymi fragmentami o relacjach wojsk
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sowieckich z polskimi wojskiem i milicjg oraz z cywilng ludnoscia polska, a takze z
zamieszkujacymi powiat Niemcami. Autor wykazal si¢ umiejetnoscig trafnego doboru
zrodet 1 ich odpowiedniej analizy, a przy tym wprowadzit do historiografii bardzo
cickawe $wiadectwa, przydatne historykom poczatkéw Polski Ludowej. Podobnie rzecz
ma si¢ z analizg strat, wyrzadzonych przez zolierzy armii sowieckiej na opisywanym
terenie. Pokazuje to skale grabiezy i kaze zastanawial si¢, czy wojska sowieckie
przypominaty bardziej wojska sojusznicze, czy tez okupacyjne.

O sprawach trudnych autor pisze z empatig i wyczuciem. Przyktadem jest opisanie
tragedii polskich Oledrow podczas wojny i po jej zakonczeniu (podrozdziat 1.4). Nie jest
to historia tatwa do zrozumienia, ale sadze¢, ze doktorantowi udato si¢ opowiedzie¢ ja w
sposOb nieupraszczajacy, ale 1 peten empatii.

Do uzupehienia jest przypis 53 na s. 27. Doprecyzowac trzeba, ze dzien
zwycigstwa obchodzony jest w Rosji 9 maja dlatego, ze bezwarunkowa kapitulacji
Niemiec przed ZSRS weszta w zycie po potnocy czasu sowieckiego.

Rozdziat drugi musi budzi¢ szczegdlne zainteresowanie historykow dziejow
politycznych powojennej Polski, dotyczy bowiem tworzenia si¢ struktur nowej wtadzy w
mikroskali. Pozwala to na uchwycenie momentu stanu przejSciowego, gdy w miejsce
obalonej wladzy okupacyjnej pojawia si¢ nowa administracja, pozbawiona jeszcze
autorytetu 1 rozpoznawalno$ci. Opisano wigc szczegdlowo tworzenie sie sowieckiej
administracji okupacyjnej, terror NKWD i UB oraz poczatki dziatalnosci MO i ORMO.
Szczego6lnie wzbudzit moje zainteresowanie opis ciekawego zabiegu politycznego —
cztonkow ORMO przymusowo zapisywano do Ochotniczych Strazy Pozarnych, aby

ostabi¢ tam, 1 w ten sposob na terenie wiejskim, wptywy PSL (ktére zawsze w OSP bytly
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znaczace). Dostrzezenie takiego niuansu $wiadczy o duzej uwazno$ci autora
recenzowanej rozprawy, podobnie jak zwrdcenie uwagi na fakt, ze to nie ORMO
ostabiato wptywy PSL, ale PSL — ORMO, gdyz wielu jego dzialaczy zglaszato si¢ do
stuzby w tej formacji.

Zwracam w tym miejscu uwage doktoranta na kilka kwestii. Musze zaprotestowaé
przeciwko nazywaniu Akcji ,,Burza”, o ktdrej pisze autor na s. 86—87, powstaniem. Nie
miata ona takiego charakteru, nie byta nawet zbyt bliska koncepcji powstania strefowego,
opracowywanej przez wiladze polskie w Londynie. Byla to w istocie akcja wystgpien
oddziatéw Armii Krajowej, wraz z ujawnianiem si¢ polskiej administracji wojskowej i
cywilnej Sowietom, czyli z ich autodekonspiracja. Nie byto to zgodne z zalozeniami
instrukcji wspolnej Rzadu 1 Naczelnego Wodza z pazdziernika 1943 r., ktora zaktadata
jedynie wzmozona akcj¢ sabotazowo-dywersyjng wobec zblizania si¢ do ziem polskich
wojsk  sowieckich. Instrukcja ta  zostala samowolnie = zmieniona  przez
niesubordynowanego Komendanta Gléwnego AK Tadeusza Bora-Komorowskiego w
listopadzie 1943 r., czemu Londyn nie umial zapobiec. Pisanie zatem, ze rzad polski, a
zwlaszcza Naczelny Wodz, gen. Kazimierz Sosnkowski, chcieli wywota¢ w Polsce na
przetomie 1943 1 1944 powstanie antyniemieckie, jest nieprawda. Zwlaszcza Sosnkowski
byt przeciwny 1 planom powstanczym w tym momencie, 1 wykrwawianiu AK w walce z
Niemcami i tym bardziej ujawnianiu si¢ struktur armii i panstwa podziemnego wobec
Sowietow. Sformutowanie o tym, Ze argument o cigglosci ustrojowej przyczyniat si¢ do
migdzynarodowego uznania rzadu w Londynie na arenie miedzynarodowej, jest tylko
czesciowo prawdziwe. Cigglos¢ ustrojowa Rzeczypospolitej nic nie znaczyta dla aliantow

w Jalcie i wtedy, gdy uznali 5 lipca 1945 r. rzad komunistyczny.
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Autor pisze tez: ,,Silne poparcie prosowieckich polskich komunistow przyczynito
si¢ do powotania w dniu 21 lipca 1944 r. PKWN” — nie rozumiem, 0 czyje poparcie
chodzi? Na pewno nie samych Polakéw, jesli juz, to Stalina, ktory jednak utworzyt
PKWN nie z sympatii do polskich komunistow, ale dla realizacji celow swej polityki
zagranicznej. Zach¢cam autora do ostrozniejszego stawiania dalekosieznych tez i1
wnioskow.

Nalezy poprawi¢ przypis 236 na s. 87 — Stalin byt w 1944 r. sekretarzem
generalnym nie Komunistycznej Partii Zwiazku Sowieckiego, gdyz taka partia zostata
utworzona w 1952 r., ale Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolszewikow), co
autor oczywiscie wiedzial, skoro uzyt poprawnego terminu na s. 123. Na s. 95 nalezy tez
dokona¢ korekty: na czele resortu bezpieczenstwa publicznego PKWN (i innych
resortow) stat kierownik resortu, a nie minister. W lipcu—sierpniu 1945 r. odbyta si¢
konferencja w Poczdamie, a nie w Teheranie , wbrew temu, co pisze autor na s. 88. |
dalej, na tejze stronie: organizacja ,,Nie” nie zostala utworzona w wyniku rozwigzania
AK — powotano ja wczesniej — ale po rozwigzaniu AK rozwingta (na krétko) swoja
dziatalnos¢.

Musze tez stanowczo zaprotestowa¢ przeciwko bezrefleksyjnemu postugiwaniu
si¢ jezykiem zrdodla na s. 112: ,,Ciekawym elementem sprawozdania sg dane odnoszace
si¢ do stoczonych walk formacji: samodzielnie 1 393, walk z bandami 43, z tego
samodzielnie 166, wspolnie z MO, UB, KBW 266, zabiciem 271 bandytéw oraz ujeciem
748 bandytow”. Wiadomo, ze ofiary MO, UB i KBW nie byty w wigkszos$ci bandytami i
przestepcami  kryminalnymi, ale zolnierzami podziemia niepodleglosciowego. O

bezrefleksyjnosci tego zabiegu $wiadczy fakt, ze w innych miejscach autor, niekiedy
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nawet z pewng emfaza, pisze o zbrodniczym charakterze rzadow komunistycznych i ich
catkowitej zalezno$ci od ZSRS. Podobnie zdziwito mnie tez uzywanie przez autora
sformutowania o ,,bratniej sojuszniczej Armii Czerwonej”, chyba ze mialby to by¢
sarkazm.

Rozdziat trzeci dotyczy dziatalno$ci partii politycznych 1 organizacji
mtodziezowych na omawianym terenie. Dobrze, ze opracowano i to zagadnienie, chociaz
moje watpliwos$ci wzbudza tytul: ,,Dziatalno$¢ innych partii politycznych i organizacji
mtodziezowych”, biorac pod uwagg, ze opisane sg nie tylko PPS czy PSL, ale i PPR. Co
wigc mialoby nie naleze¢ do tych ,innych partii”? Sygnalizuj¢ to, zeby wskaza¢ na
konieczno$¢ uwazniejszego sprawdzania rzeczy tak podstawowych, jak tytuly
poszczegblnych czesci doktoratu.

Bardzo wartosciowa jest analiza poczatkéw Polskiej Partii Robotniczej w
powiecie gostyninskim, podobnie jak refleksja nad pierwszym okresem funkcjonowania
lubelskiej Polskiej Partii Socjalistycznej. Upomng si¢ jednak o niepodlegto$ciowa PPS
okupacyjng (czyli WRN) — czytajac fragmenty recenzowanej, pracy mozna dojs¢ do
wniosku, ze istniala PPS przedwojenna, przez lata okupacji nie bylo zorganizowanego
konspiracyjnego ruchu socjalistycznego, a potem kryptokomunistyczni albo
komunizujacy, a w kazdym razie prosowieccy socjalisci zorganizowali koncesjonowang
PPS. Wiemy, ze bylto inaczej, a ponadto do lubelskiej PPS wchodzili tez dziatacze PPS
konspiracyjnej 1 przedwojennej, liczac na to, ze nadadzg jej niepodleglosciowy charakter.
Sam Jozef Cyrankiewicz poczatkowo nie byt w tej kwestii wyraznie zdeklarowany, a
komunis$ci mieli przez kilka lat duzy problem z ujarzmieniem partii socjalistycznej. Autor

nie popehit tego uproszczenia, piszac o ruchu ludowym i dostrzegajac jego dwojakie
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oblicze, poswigcajac mu stusznie dwa osobne podrozdziaty. Odniostem zreszta wrazenie,
ze to w materii dziatalnosci lubelskiego Stronnictwa Ludowego i PSL autor czuje si¢
najpewniej, co zresztg jest korzystne dla recenzowanej dysertacji, z uwagi na site ruchu
ludowego w powiecie gostyninskim. Widzg w tym efekt kwerendy w Archiwum Zaktadu
Historii Ruchu Ludowego, ktorej wykonanie i wlasciwe opracowanie uznaje za jedng z
najwazniejszych, sposrdd i tak licznych i1 duzych, zalet rozprawy mgr. Sobocinskiego.
Wielka szkoda, ze doktorant nie pochylit si¢ nad tematem dzialalnosci
Stronnictwa Pracy. Jesli jego struktury nie istnialy po wojnie na omawianym terenie (a
mogto tak by¢, z uwagi na charakterystyczng dla regionu matg urbanizacje, SP byto
wszak partig mieszczanska), nalezato o tym wspomnie¢. Zweryfikowanie tej sprawy nie
jest trudne, majac na uwadze, ze w AAN znajduje si¢ zespol SP. Zachgcam tez do
skorzystanie z opracowan historii SP, np. z pracy Andrzeja Andrusiewicza®. Podobnie tez,
nalezato si¢ odnies¢ do kwestii Stronnictwa Demokratycznego. Pewne informacje w tym
temacie przynosza ustalenia autora o skladzie partyjnym komisji referendalnych 1
wyborczych z lat 1946—-1947 na terenie powiatu gostyninskiego w podrozdziale 7.2.
Bardzo mocno natomiast doceni¢ nalezy to, ze autor przyjrzal si¢ takze
organizacjom milodziezowym, co przeciez nie jest czeste w wypadku tekstow
dotyczacych powojennego systemu politycznego. Autor zajat si¢ zardOwno Zwigzkiem
Mtodziezy Wiejskiej, Zwigzkiem Walki Mlodych, Organizacjg Mtodziezy Towarzystwa
Uniwersytetu Robotniczego, jak i konspiracyjnymi organizacjami mtodziezowymi. Jest to
skrupulatno$¢ godna pochwaly, tym bardziej, ze doktorant musiat si¢ odnies¢ do tych

organizacji w skali nie ogolnopolskiej, ale $cisle regionalne;.

2 A. Andrusiewicz, Stronnictwo Pracy 1937-1950. Ze studiéw nad dziejami najnowszymi chadecji w
Polsce, Warszawa 1988.
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Z duzym zadowoleniem przyjalem fakt, ze autor poswiecit osobny fragment pracy
relacjom pomiedzy poszczegdlnymi partiami. Mysle jednak, ze ten dos$¢ krotki
podrozdziat warto byloby, przed publikacja, rozbudowac.

Jestem ciekaw, czy autor zweryfikowal kwestie dziatalnosci w powiecie
gostyninskim $rodowiska katolikow $wieckich ,,Dzi$ i Jutro” i tzw. komisji pax-owskich,
tj. Komisja Intelektualistow i Dziataczy Katolickich przy Polskim Komitecie Obroncow
Pokoju oraz Komisji Duchownych i Swieckich Dziataczy Katolickich przy
Ogolnopolskim Komitecie Frontu Narodowego. Z pewnos$cig bytoby to zadanie trudne —
archiwum grupy ,,Dzi$ i Jutro”/Stowarzyszenia PAX znajduje si¢ w Archiwum
Katolickiego Stowarzyszenia Civitas Christiana w Warszawie, gdzie mozliwo$¢
przeprowadzenia kwerendy czasami po prostu nie istnieje (zgody sa wydawane na
zasadzie uznaniowej). Mysle jednak, ze kwerenda prasowa, zwlaszcza w rocznikach
dziennika ,,Stowo Powszechne”, pozwolitaby znalez¢ informacje na ten temat, albo tez
stwierdzi¢, ze Piasecki nie wyszedl ze swa aktywnoscig na ten teren. W kazdym razie
warto byto o tym wspomniec.

Nie mam do rozdziatu trzeciego duzo uwag dotyczacych omytek merytorycznych.
Zwracam uwage autora na przypis 382 na s. 122 — podoba mi si¢ teza, ze lata niewoli
Polski pod zaborami nalezy liczy¢ od pierwszego, a nie od trzeciego rozbioru. Tyle zZe,
przyjmujac jako rok, w ktorym Polska wybita si¢ na niepodlegtos¢, 1918, od pierwszego
rozbioru mingto w nim nie 147 lat, jak pisze autor, ale 146.

Na poczatku podrozdziatu 3.6 (na s. 155) autor napisal: ,,W okresie tworzenia si¢
nowej wladzy w Polsce po 1945 r. reaktywowaty si¢ dwie formacje polityczne, gltoszace

lewicowe poglady. KPP zdecydowanie glosita poglady odnoszace si¢ do wprowadzenia
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systemu komunistycznego w kraju, podobnie jak w ZSRR. Z kolei przedstawiciele PPS,
dziatajacy w organizacji przed 1939 r. funkcjonowali w nurcie dziatalnosci
niepodlegtosciowej”. Wynikatoby z tego, ze Komunistyczna Partia Polski zostata
reaktywowana po wojnie. Oczywiscie chodzito o PPR. Znowu, zwracam na to uwagg,
zeby uwypukli¢ konieczno$¢ doktadnej korekty tekstu przed jego wystaniem do recenzji
wydawniczej i publikacja w formie ksigzkowe;.

Temat rozdzialu czwartego jest bardzo ciekawy i godny uwagi — przemiany
spoteczno-polityczne na gostyninskiej wsi to doskonata okazja do przyjrzenia si¢ polityce
spotecznej komunistow w mikroskali. Autor zaczyna swoje rozwazania w tej czgsci od
charakterystyki reformy rolnej na omawianym terenie, z rozbudowanym zarysem
historycznym dziejow parcelacji wielkiej whasnosci ziemskiej w Polsce. Drobiazgowo
opisuje podstawy prawne i wykonywanie reformy rolnej w interesujacym go powiecie,
przytacza wazne relacje, pozwalajace zrozumie¢ specyfike sytuacji w terenie oraz
zestawia wazne dane statystyczne w formie tabel. Analizuje system kontyngentow na wsi,
dziatalno$¢ Zwigzku Samopomocy Chtopskiej 1 spétdzielni rolnych, czynigc to bardzo
szczegotowo, piszac nawet o odsetku kobiet zatrudnionych w spétdzielczos$ci.

Przechodze¢ do rzeczy wartych uzupeklnienia lub poprawy. Piszac o dziejach
reformy rolnej w Polsce, dobrze byloby wspomnie¢ jeszcze o uchwale Sejmu
Ustawodawczego o zasadach reformy rolnej z 10 lipca 1919 r., a takze o ustawie Sejmu |
kadencji o wykonaniu reformy rolnej z 28 grudnia 1925 r. Nie jest moim zdaniem
uprawnione nazywanie konstytucji PRL z 1952 r. pierwsza ustawg zasadniczg powojenne;j

Polski. Na to miano zastuguje tzw. mata konstytucja z 1947 r.
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Kolejny, piaty rozdzial dotyczy spraw gospodarczych i o$wiatowych w latach
1945-1947. Autor po raz kolejny udowadnia w nim swoja doskonatg orientacj¢ w materii
badawczej — pochyla si¢ nad stuzbg zdrowia, rozwojem przemystu i handlu,
szkolnictwem podstawowym, zawodowym i srednim, a takze nad o$rodkami kulturalnymi
I sportowymi, az po organizacje kobiece i OSP. Znajduje si¢ w tej czesci pracy duza
liczba tabel i wykazow, bezcennych z punktu widzenia nie tylko badaczy dziejow
regionalnych, ale 1 szukajacych informacji o swych przodkach. Ich zestawienie dowodzi i
skrupulatnosci, 1 pracowito$ci doktoranta, sg tez one kolejnym argumentem za wydaniem
recenzowanej rozprawy w formie ksigzkowe;.

Na s. 233 autor popehit dos¢ powazng omytke z zakresu historii powszechne;j.
Fryderyk Wilhelm III nie byt oczywiscie, wbrew temu, co pisze autor, cesarzem. W
okresie jego panowania cesarzami w Europie byli wladcy Rosji, cesarze
rzymskoniemieccy, a od 1806 r. austriaccy, wreszcie cesarz Francuzéw Napoleon 1. Ten
konkretny przedstawiciel dynastii Hohenzollernéw byt ,,jedynie” krolem Prus.

Rozdzial szosty dotyczy opozycji wobec rzagdow komunistycznych. Mam pewne
watpliwosci co do podrozdziatu 6.1, o opozycyjnej roli PSL, ktory w zasadzie powtarza
podstawowe treSci, a co do bardziej szczegdtowych kwestii, odsyla do innych
fragmentéw. Autor porusza bardzo ciekawa kwestie tzw. zothierzy-gérnikéw, chociaz
brakowato mi troch¢ wigcej relacji na ten temat z terenu powiatu gostyninskiego. Bardzo
ciekawie 1 wyczerpujaco zaprezentowano informacje dotyczace dzialalno$ci powojennego
podziemia niepodlegtosciowego na terenie powiatu gostyninskiego, zwlaszcza Ruchu

Oporu Armii Krajowej.
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Nie mam do tego rozdzialu wigkszych uwag. Moze jedynie na s. 253 jest pewne
uproszczenie. Sformulowanie tam uzyte sugerowaloby, ze Stanistaw Mikotajczyk w
momencie powrotu do Polski byt premierem (chodzi o pisanie o nim jako 0 premierze, w
kontekscie jego powrotu do kraju). Tymczasem, juz w czasie konferencji jattanskiej, a
nastepnie W trakcie negocjacji moskiewskich, Mikotajczyk nie byt cztonkiem polskiego
kierownictwa politycznego w Londynie, gdyz zlozyt dymisje z funkcji premiera w
listopadzie 1944 r. Doktorant oczywiscie zdaje sobie z tego sprawe i dokonat tu raczej
pewnego skrotu myslowego, ale zwracam na to uwagg, wskazujagc na potrzebe
precyzyjniejszego prowadzenia narracji w niektorych fragmentach.

Rozdziat sibdmy dotyczy kampanii referendalnej i wyborczej w latach 1946—
1947. Bardzo cenne w pracy jest to, ze doktorant pokazal w mikroskali proces
przygotowywania falszerstw wyborczych, poprzez przygotowywanie sktadu komis;ji.
Autor dokonal analizy frekwencji w glosowaniu z 30 czerwca 1946 r. Interesujace sa
wyniki z poszczegdlnych komisji, ktore niekiedy sprawiaja wrazenie niezbyt mocno
sfalszowanych. Analiza danych dotyczacych tej tematyki przeprowadzona przez
doktoranta moze by¢ uznana za wzorcowa. Podobnie powiedzie¢ mozna o podrozdziale
dotyczacym wyboréw do Sejmu Ustawodawczego w 1947 r. Autor przedstawit w nim
represje wobec niezaleznych dziataczy ludowych w drugim potroczu 1947 r., a takze
agitacj¢ wyborcza partii politycznych, w tym, co bardzo wazne, PPS 1 SD, oraz sam
proces falszowania wynikow.

Zgtaszam kilka uwag merytorycznych odnos$nie do tresci tego rozdziatu.

S. 281 — Stanistaw Radkiewicz byl ministrem bezpieczenstwa publicznego, a nie

ministrem spraw wewngtrznych.
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S. 311 — autor okresla wybory z 1947 r. jako ,,Pierwsze powojenne wybory do
Sejmu Ustawodawczego”. Sformutowanie pierwsze sugeruje, ze byly kolejne. Jezeli by¢
doktadnym, byty to pierwsze i ostatnie powojenne wybory do Sejmu Ustawodawczego,
parlament w Polsce Ludowej nosit takg nazwe tylko w latach 1947-1952.

S. 312 — w Sejmie Ustawodawczym zasiadlo nie pigciu, lecz trzech dziataczy
katolickich: Aleksander Bochenski, Jan Frankowski i Witold Bienkowski. Autor liczbe
pigciu dziataczy powtoérzyt za artykutem Janusza Wronyg, za$ ten autor za opracowaniem
Krystyny Kersten®. Jest to jednak liczba niepoprawna. W Sejmie zasiadali tez Zofia
Natkowska i wybrany z list SP, ale niezrzeszony, Stanistaw Dobosz. W pewnym sensie
byli oni bliscy katolikom §wieckim, ale sam Klub Poselski Katolicko-Spoteczny liczyt
trzech postow.

Rozdzial 6smy dotyczy budowy monowtadzy komunistow po wyborach w 1947 r.
Bardzo mocno doceni¢ nalezy, ze doktorant przyjrzat si¢, w skali powiatu, procesowi
opanowywania PSL i PPS przez politykéw zaleznych od komunistow. Pokazal w ten
sposob, jak bardzo skomplikowana 1 dokladna byta operacja podporzadkowywaniu
polskiego zycia partyjnego PPR. Bardzo ciekawie ukazany jest tez proces tworzenia
struktur PZPR w powiecie, co, jak dowodzi autor, nie nastgpito automatycznie po
Kongresie Zjednoczeniowym. Dobrze si¢ stato, ze doktorant przyjrzal si¢ procesowi
tworzenia Rad Narodowych na swoim obszarze badawczym.

Przedstawiam swoje uwagi merytoryczne odnos$nie do tresci tego rozdziatu.

3 ). Wrona, Jedni glosujg, a drudzy obliczajq glosy (wybory do Sejmu Ustawodawczego RP w 1947 r.),
,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska Lublin — Polonia. Sectio F”, 1997-1998, vol. LII/LIII, s.
470.

‘K. Kersten, Narodziny systemu wladzy. Polska 1943-1948, Warszawa 2018, s. 396.
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S. 321 — autor pisze ,,Po »legalnie wygranej« w sejmowych wyborach, nastepnie
rozwigzaniu PSL — najwigkszej partii opozycyjnej, polscy komunisci mieli jeszcze do
zrealizowania jeden cel w najblizszym czasie — osiggni¢cie petlnego podporzadkowania
struktur PPS oraz zorganizowanie ich w jedng parti¢”. Sugerowatoby to, ze najpierw
utworzono ZSL, a dopiero potem wiaczono PPS do PPR, tworzac PZPR. Wiadomo, ze
kolejnos¢ byta odwrotna.

S. 324 — sprzeciwiam si¢ stwierdzeniu, ze ,,Od momentu swojego powstania pod
koniec II wojny $wiatowej, PPS bytlo w zasadzie partyjng marionetka, skazujac si¢ na
podporzadkowanie komunistom”. Losy powojennej PPS byly jednak o wiele bardziej
skomplikowane, o czym juz wspominatem, i 0 czym wspomina zresztg sam autor, piszac
kilka stron wcze$niej: ,liderzy PPS mieli r6Zne zdania na temat tworzenia jednej partii
robotnicze”.

S. 330 — autor pisze 0 Bolestawie Bierucie w 1948 jako o Prezydencie RP, a w
nawiasie jako 0 zast¢pujacym Prezydenta RP. Jest to nielogiczne. W 1947 r. Sejm wybrat
Bieruta Prezydentem RP. Zastepujacym prezydenta, jako szef KRN, byt Bierut w latach
1944-1947.

S. 339 — autor pisze, ze PKWN powstat 22 VII 1944, chociaz wiadomo, co sam
pisal w innych miejscach, ze zostal on utworzony wcze$niej] w Moskwie.

Bardzo interesujgcy jest temat rozdziatu dziewigtego, dotyczy on bowiem
indoktrynacji mtodziezy w powiecie gostyninskim w okresie stalinowskim. Doktorant
bardzo ciekawie opisat propagandows funkcj¢ Zwigzku Mtlodziezy Polskiej i to, jak
wygladata ona w badanym regionie. Autor pisze o walce ZMP-owcoéw migdzy innymi z

pogtoskami o cudach polegajacych na odnawianiu si¢ obrazow i rzezb o tematyce
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religijnej. Na miejscu doktoranta troche poglebitbym to zagadnienia w innym miejscu.
Jest to bowiem fenomen ogodlnopolski, dostrzegany w tym czasie w réznych regionach
kraju. Bardzo pomocna bytaby tu kategoria ,,Wielkiej Trwogi” zaproponowana przez
Marcina Zarembg, jako czasu, w ktorym ludzie sg szczeg6lnie wyczuleni na wszystko, co
moze sugerowac interwencje sit nadprzyrodzonych. Doktorant zaprezentowat takze
dziatalnos¢ ,,Stuzby Polsce” oraz sytuacj¢ szkolnictwa i nauczycieli w okresie
stalinowskim. Warto bytoby siggna¢ w tym rozdziale do pracy zbiorowej ,, Jestescie
naszq wielkq szansq”. Mlodziez na rozstajach komunizmu 1 944-1989°.

Rozdzial dziesiaty dotyczy ogolnej tematyki zycia politycznego, gospodarczego i
spotecznego powiatu w latach 1949-1956, a wigc dalszych etapow tworzenia
spotdzielczo$ci na wsi i w miastach oraz bitwy o handel. Autor pisze o zmianach nazw
ulic, zawlaszczaniu przestrzeni publicznej przez komunistow, wyrokach dla Zotnierzy
podziemia antykomunistycznego, wreszcie o walce z Kosciotem katolickim na terenie
powiatu. Ogodlnie rozdzial ten napisany jest poprawnie, zawiera wiele waznych dla
historykow dziejow Mazowsza informacji. Warto byto pochyli¢ si¢ jeszcze bardziej nad
postacig biskupa Tadeusza Zakrzewskiego. Byt on jednym z najwazniejszych politycznie
polskich hierarchéw na przetomie lat czterdziestych i pigédziesigtych. Jako cztonek
sze$cioosobowej Komisji Mieszanej (rzadu 1 Episkopatu) miat swo6j udziat w
wynegocjowaniu porozumienia panstwo-Kosciot z kwietnia 1950 r.

Przedstawiam kilka uwag merytorycznych co do tresci rozdziahu.

Bardzo dziwny jest ostatni akapit na s. 394, konczacy si¢ na kolejnej stronie.

Autor pisze w nim o skutkach dekretu o ochronie wolnosci sumienia i wyznania z 5

® Jestescie naszq wielkq szansq. Mlodziez na rozstajach komunizmu 1944—1989, red. P. Ceranka, S. Stepien,
Warszawa 2009.
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sierpnia 1949 r., ale czyni to bez zadnego wprowadzenia i wymienienia nazwy tego aktu
prawnego. Jest to oczywiste przeoczenie, na ktore zwracam uwage.

Ruch ksiezy patriotbw nie powstat, jak pisze autor, w grudniu 1950 r. Jego
poczatkdw mozna szuka¢ juz w drugiej potowie 1949. Grudzien 1950 nie jest natomiast
zadng wazng datg w procesie jego tworzenia.

Z tego, co mi wiadomo, w AAN nie znajduje si¢, wbrew przypisom 1223 i 1224
na s. 399, zespot Wydziatu do spraw Wyznaf, ale Urzedu do Spraw Wyznan. Wydzialy
ds. Wyznan byly lokalnymi ekspozyturami UdsW 1 ich spuscizny archiwalnej szukaé
nalezy w oddzialach Archiwum Panstwowego w poszczego6lnych miejscowosciach.

Rzecz do poprawy na s. 402 — religia ze szkot w Polsce Ludowej nie zostata
wycofana w 1954 r. Od roku szkolnego 1954/1955 nie bylo jej praktycznie w szkotach
srednich, jej nauczanie przeprowadzano jednak w okolo 20% szkot podstawowych. Po
powrocie Gomulki do wladzy mogta by¢ nauczana jako przedmiot nieobowiazkowy.
Oficjalne wyrugowanie lekcji religii ze szkot nastgpito na mocy ustawy z 15 lipca 1961 r.
O rozwoju systemu oswiaty i wychowania. Znowu, zalecam weryfikowanie informacji z
opracowan w zrodtach.

Ostatnie zdanie w rozdziale 10.5 sprawia wrazenie niedokonczonego.

Przedostatni akapit rozdziatu dziesigtego (S. 412) jest powtdrzeniem tego samego
akapitu sprzed kilku stron, zupelnie niepasujagcym zresztag do wywodu.

Nie mam wigkszych uwag do zakonczenia. Jest ono poprawnie sformutowane i
zawiera wszystkie elementy niezbedne w tej czeSci doktoratu. Moze tylko, gdy autor
znowu, z pewnos$cig sarkastycznie, pisze o ,.sprawiedliwe] dla wszystkich obywateli

Polsce Ludowej”, owg ,,sprawiedliwos¢” warto bytoby umiesci¢ w cudzystowie, tak, aby
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zaden czytelnik nie pomyslat, Ze autor uznaje komunistyczng Polske za panstwo réwnosci
I sprawiedliwosci.

Praca jest bardzo dobra, rzeczowa, rzetelng, bogata w fakty analizg sytuacji
politycznej, spolecznej 1 gospodarczej powiatu gostyninskiego w latach 1945-1956,
opartg na rozlegtej podstawie zrodtowej. Kazdy autor ma prawo do swojej perspektywy.
Mgr K. Sobocinski wybral optyke bardziej klasyczng. Ja ze swej strony chciatbym si¢
upomnie¢ o pewne cho¢by elementy ujecia typowego dla historii spotecznej. Nie chodzi
mi tu o zupelng zmiang¢ paradygmatu, ale na spojrzenie na histori¢ z perspektywy
spoteczenstwa. Autor wprawdzie pisze histori¢ nie tylko ,,od gory”, ale tez ,,od dotu”,
wspomina o ludziach, ktoérzy nie byli znani z ogdlnopolskiej czy regionalnej polityki.
Brakuje mi jednak wyciagniecia z tego ogromu informacji o regionie pewnych wnioskow
o spoteczenstwie powiatu gostyninskiego. Podatem juz przyktad o wierze w
nadprzyrodzone zjawiska, ktora jest bardzo charakterystyczny dla powojennego polskiego
spoteczenstwa. Doktorant pisze o decyzjach wyborczych, tworzeniu spotdzielni,
angazowaniu si¢ w rozw9j kraju, i bardzo dobrze, ze to robi. Trzeba jednak zapytaé — jak
to $wiadczyto o mieszkancach powiatu gostynifiskiego, o ich rzeczywistych pogladach?
Mozna odnies¢ wrazenie, ze zyli oni tylko polityka, rozwojem, kolektywizacja.
Wiadomo, ze czgsto tego rodzaju wydarzenia skupiajg uwage ludzi, ale zycie nie toczy si¢
tylko wokot nich. Czy sg dostepne zrodia na temat sposobow spedzania wolnego czasu,
obyczajowosci, konfliktow starszych z mtodszymi, czy wreszcie, rzecz bardzo wazna dla
Polski w latach czterdziestych i pig¢dziesiatych, wierze w rozmaite plotki, pogtoski czy
przepowiednie? Czy mieszkancy Gostynina i okolic ulegali panikom wojennym, czgstym

w tym okresie, czy mieli poczucie tymczasowosci sytuacji wytworzonej przed Il wojne
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Swiatowg, czy obawiali si¢ powrotu Niemcow, jak wygladala sprawa zaufania
spotecznego, wiary w autorytet panstwa? To wszystko oczywiscie moje postulaty
badawcze, ale moze p. Krzysztof Sobocinski rozwazy przygotowanie monografii o
spoleczenstwie powiatu gostyninskiego w takim, bardziej nowatorskim, ujeciu? Polecam
szczegolnie w tym kontekscie, jako duza pomoc, ksiazki Marcina Zaremby®, Lukasza
Kaminskiego’ oraz Eweliny Szpak®.

Podkresli¢ nalezy, ze doktorant doskonale orientuje si¢ w specyfice opisywanego
regionu, z tatwos$cia postuguje si¢ danymi statystycznymi, odpowiednio je wykorzystujac.
Tabele, ktore zestawia, z pewno$cig postuza badaczom dziejow regionalnych, a takze
ogblnopolskich. Godna pochwaly jest skrupulatno$¢ autora w zestawianiu
poszczegbdlnych danych. Pokazuje to wysoki stopien rozumienia przez niego tematu i
doskonala orientacje w zrédlach. Swietnie rozumie tez autor kontekst polityczny,
militarny 1 spoteczny. Zdarzajace si¢ 1 wymienione przeze mnie omylki nie zmniejszaja

mojego ogolnego pozytywnego odbioru pracy, ale nalezy je koniecznie wyeliminowac.

V. Ocena warsztatowa i metodologiczna

Podkresli¢ raz jeszcze checiatbym warstwe dokumentacyjng pracy. Autor zestawit
170 (!) tabel, co wymagato niematego wysitku i orientacji w zrodtach oraz skrupulatnosci
1 cierpliwosci. Jakby tego bylo mato, doktorant dotaczyt do pracy liczne, dotyczace

demografii 1 kartografii powiatu, aneksy. Znalazta si¢ w nich np. lista powolanych do

® M. Zaremba, Wielka Trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa reakcja na kryzys, Krakow 2026.

" L. Kamifiski, Polacy wobec nowej rzeczywistosci 1944—1948. Formy pozainstytucjonalnego, zywiolowego
oporu spotecznego, Torun 2000.

8 E. Szpak, Mentalnos¢ ludnosci wiejskiej w PRL. Studium zmian, Warszawa 2013.
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wojskowych batalionéow goérniczych. Wszystko to stanowi o wyrdzniajacej si¢
pracowitosci autora. Trudno tez postawi¢ jakiekolwiek zarzuty sposobowi konstrukcji
przypisow 1 bibliografii, mozna je wrecz uznac za wzorcowe.

Jak pisalem, autor zaproponowal klasyczng dla regionalistow metodologie.
Oczywiscie, kto§ moze upomnie¢ si¢ o ujecie bardziej mikrohistoryczne czy spoteczne.
Pan mgr K. Sobocinski, znajac najlepiej temat swoich badan, uznat jednak, ze w ten
sposOb powie wiecej o historii regionu. Nie wiem, czy uj¢cie mikrohistoryczne
pozwolitoby to uczyni¢ lepiej, poniewaz praca, ktora recenzuj¢, jest po prostu bardzo
dobra i wartosciowa. Kazdg ksigzke mozna napisa¢ inaczej i nigdy dwoch historykow,
piszac ksigzki na ten sam temat, nie napisze ich identycznie. Ujecie zaproponowane przez
mgr. Sobocinskiego w moim przekonaniu pozwolito mu zrealizowaé cele badawcze na

bardzo wysokim poziomie.

V1. Drobne uwagi stylistyczne, jezvkowe i ortograficzne

Nie zmieniajg mojego bardzo pozytywnego osadu pracy pewne niezrgcznosci W
tresci, ktore odnotowuj¢ nie tylko z recenzenckiego obowigzku, ale i z przekonania, ze
praca ta powinna ukaza¢ si¢ drukiem, autor zatem powinien przed przekazaniem jej
wydawnictwu poprawi¢ pewne fragmenty takze pod katem stylistyki, jezyka 1 ortografii.
Wskaze te najbardziej jaskrawe, ale jest ich w pracy wiece;.

Od wstepu poczynajac, poprawna jest odmiana terminu Rzeczpospolita w
dopetniaczu jako Rzeczypospolitej, a nie ,,Rzeczpospolitej”, a juz zupetnie nieprawidtowa
jest odmiana ,,Rzeczpospolitej Polski” na s. 83. Pewng niezrecznoScig jest tez

sformutowanie o ,zarzadzaniu” powiatem gostyninskim przez Prusy, Ksiestwo

20
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Warszawskie i Rosje — moze lepiej po prostu powiedzie¢ o tym, ze powiat byl czescig
Kroélestwa Prus, Ksigstwa Warszawskiego i zaboru rosyjskiego?

Na stronie 8 we fragmencie zaczynajacym si¢ od ,ktory wowczas ostatnim”
brakuje orzeczenia. Niefortunne jest sformutowanie na s. 11, ktére brzmi ,,autorzy oraz
regionalni historycy”. Na s. 17 autor nazywa PRL , RRL”. Niegramatyczne jest
sformutowanie na s. 13 ,,w tym rozdziale poswigcono takze problem”, a takze, na tejze
stronie ,,ruchu niepodleglosciowego postaci legalnej opozycji PSL”. Na s. 14 wystepuje
niegramatyczna fraza: ,,zwigzane bylo si¢”. Podobnie, na s. 26, btgdne jest sformutowanie
,»na we wsi Wyrobki”. Btedna odmiana wystgpuje na przetomie stron 32 i 33: , Nast¢pnie
latem w kierunku wschodnim, wracajac do Zwiazku Sowieckiego po zakonczeniu dziatan
wojennych, ktére wraz z innymi panstwami wygraty t¢ wojne”. Niegramatyczne sg tez
dwa zdania z przelomu stron 41 i1 42: ,Nie wiadomo czy dewastacja sannickiej szkoty
dokonana przez wojska sowieckie spowodowana zwykltym wandalizmem—jako wtasno$é
poniemiecka? Z wigkszym prawdopodobienstwem mozna zaktada¢, iz pozyskanie
materialow w celu ogrzania by¢ moze kuchni wojskowej lub przydzielonych pomieszczen
wojskowych”. Niezrozumiate jest poczatek zdania na s. 42: ,Z strat danych
przedstawionych przez wojta wynika...”. Zla fleksja wystepuje tez w zdaniu na s. 50, na
poczatku podrozdziatu 1.3.: ,,W wyniku niezapowiedzianego lamigcego obowigzujace
prawo i traktaty miedzynarodowe zbrojnej agresji Niemiec na Polske, nastepnie przebiegu
dziatan wojennych, kilkuletniej okupacji nastapity wielkie zmiany w liczbie ludnosci, a
CO za tym idzie w strukturze narodowo$ciowej i wyznaniowej”. Do poprawy jest tez

fragment na s. 51: ,,w miejscowosci powstaje w Sanniki powstala komora celna”,
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podobnie jak na s. 56 zdanie: ,,Na poczatku trzeciej dekady sytuacja w kraju i na $wiecie
byta dramatyczna, ktorej powodem byt kryzys gospodarczy”.

Na s. 65 wystepuje zty zapis, poprawnie jest: Yad Vashem, a nie ,,Yad Vashen”.
Na s. 68 odnalez¢ mozna dziwne wtracenic lub urwane zdanie: ,,Zrehabilitowanie
przynaleznych do II grupy DVL, mozna bylo uzyska¢ poprzez pozytywne rozpatrzenie
wniosku najblizszego sadu grodzkiego. Od obowigzywal Do tej ostatniej kategorii
zaliczono...”. Na s. 84 autor pisze o ,,Ludowym Komisariacie Obrony Wewngtrznych”.
Oczywiscie nic takiego nie istniato, poprawna jest nazwa ,,Ludowy Komisariat Obrony”.
Bledne zdanie wystepuje na S. 119: ,ostatecznie wybrano na t¢ funkcje Henryka
Strzatkowskiego, a na wiceburmistrzem Stanistawa Godlewskiego”. Na s. 122 znajduje
si¢ zupelie niezrozumiale zdanie ,,Spoteczenstwo odczuwa zmiany, nie tylko zmiane
ustawodawczg wladzy, ale takze z niektorych kregach politycznych szans¢ na uzyskanie
niepodlegtosci”. Na s. 128 wystepuje blad ortograficzny: ,,wybrani z po$rod”. Na s. 137
odnalez¢ mozna dziwny zapis: ,,Odbyto si¢ to przed utworzeniem Mikotajczykowskiego
Polskiego Stronnictwa Ludowego SL”. Na s. 145 i 146 znajduja si¢ niepoprawnie
skonstruowane zdania: ,,Historia partii politycznych dziatajacych na terenie Polski, jak i
w innych krajach na §wiecie, budowane byly w wielu przypadkach przy glownej partii
politycznej struktury mtodziezowe” 1 ,,Podobnie, jak w przypadkach organizacji
dorostych wstepujacy mlodzi osoby jako cztonkom przypisywana im byta takze
przynalezno$¢ ideologiczna, gloszaca poglady prawicowe, lewicowe, socjalistyczne.
Inaczej sytuacja wygladata na terenach wiejskich, inaczej w miastach”. Na s. 160
znajduje si¢ mato zrozumiate zdanie: ,,Wiladze juz w 1945 r. chcac uwiarygodni¢ reforme

zazadaly splaty pierwszej raty, gdzie czes¢ [sic!] postanowila zwrdci¢ przydzielone

T
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nadzialy”. Bledny zapis nazwiska Wtadystawa Gomultki odnalez¢ mozna na s. 213: ,\W.
Gomoika”, 1 ponownie, kazdorazowo dwukrotnie ,,Gomotka” na s. 405 i na s. 407. Co
ciekawe, w przypisie 1254 na s. 407 nazwisko Gomuiki zapisano poprawnie.

Dziwne i niepoprawne sformutowanie znajduje si¢ na s. 253: ,,22 sierpnia 1945 r.
prezydium Krajowej Rady Narodowej wyrazito swoja zgode na dziatalno$¢ nowej partii
politycznej o nazwie Polskie agr.”. Na s. 316 znajduje si¢ zdanie wewngtrznie sprzeczne:
,»To byly pierwsze wolne wybory — pierwsze sfalszowane wybory”. Na s. 325 w przypisie
1032 wystepuje bledny zapis: tytul pracy W. Gory to Polska Rzeczpospolita Ludowa
1944-1974, a nie Polska Rzeczypospolita Ludowa 1944-1974. Na s. 344 znajduje si¢
niefortunnie zapisane zdanie: ,,Zjednoczone Stronnictwo Ludowe oraz Stronnictwo
Demokratyczne, byly jej podleglymi strukturalnie organizacjami, pelnigcymi role
transmisji idei”. Roli si¢ nie pehni, lecz odgrywa, poza tym, ,,odgrywac role transmisji
idei” brzmi blednie stylistycznie i jezykowo. Lepiej napisaé: ,,odgrywaé role pasa
transmisyjnego idei komunistycznej do...”. Na s. 356 wystepuje bledny zapis: zamiast
»indoktrynalnej”, powinno by¢ ,,indoktrynacyjnej”. Na s. 381 dwa pierwsze akapity w
zasadzie si¢ powtarzaja. Uwaga do s. 386 — nazwa kraju wprowadzona przez konstytucje
z 1952 r. to ,Polska Rzeczpospolita Ludowa”, a nie, jak pisze autor ,Polska
Rzeczypospolita Ludowa”.

W pracy brakuje konsekwencji w zapisie dluzszych cytatow. Raz zapisywane sg
one mniejszg czcionkg prosta, innymi razami kursywa i w cudzystowie. Zdecydowanie

korekty wymaga tez interpunkcja.
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VII. Konkluzja

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska mgr. Krzysztofa Sobocifiskiego
stanowi oryginalne i warto§ciowe naukowo rozwigzanie problemu badawczego.
Prezentuje ona bardzo wysoki poziom merytoryczny i wnosi nowe ustalenia do
historiografii. W zwiazku z tym z pelnym przekonaniem stwierdzam, ze dysertacja
doktorska mgr. Krzysztofa Sobocifiskiego wyraznie spelnia kryteria stawiane tego
rodzaju tekstom przez artykul 187 ustgp 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce Dz.U. 2018 poz. 1668. Wnosz¢ zatem o dopuszczenie mgt.
Krzysztofa Sobocinskiego do dalszych etapdw postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora nauk humanistycznych w dyscyplinie historia. Wnioskuj¢ réwniez o

opublikowanie pracy drukiem w wydawnictwie naukowym.

ﬂ/m V/ O‘hﬂ

Lublin, 7 lipca 2026 r., dr hab. Ariel Orzetek




