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Streszczenie rozprawy doktorskiej

1. Wprowadzenie

Przedstawiona rozprawa doktorska podejmuje jedno z fundamentalnych zagadnien
wspotczesnej nauki o polityce i stosunkach migdzynarodowych, jakim jest problematyka
upadku panstwa. W literaturze przedmiotu zjawisko to definiowane jest jako stan, w ktérym
aparat panstwowy nie jest zdolny do wykonywania swych podstawowych funkcji,
obejmujgcych — cho¢ nie wylgcznie — zaspokajania elementarnych potrzeb obywateli,
zapewniania minimalnego tadu prawnego oraz skutecznego egzekwowania podstawowych
praw czlowieka.

Panstwa upadle nierzadko staja si¢ inkubatorami radykalnych ideologii oraz obszarami,
na ktorych dochodzi do zbrodni o charakterze ludobojczym, systematycznego eliminowania
przeciwnikdw politycznych, a takze razacych i masowych naruszeh praw cztowieka. Co
wigcej, dramatyczny spadek poziomu rozwoju gospodarczego oraz poglebiajace sie ubdstwo
generujg napigcia spoleczne i nasilajg procesy migracyjne, ktorych skutki nierzadko
wykraczajg poza granice panstw dotknigtych tym zjawiskiem, negatywnie oddziatujac na
panistwa sgsiednie oraz destabilizujac istniejacy, i tak juz kruchy, porzgdek migdzynarodowy.

Dostepna literatura przedmiotu jednoznacznie wskazuje, iz upadek panstwa stanowi
zjawisko wysoce zlozone, o charakterze wieloaspektowym. Wspélczesnie coraz silniej
akcentuje si¢ rowniez, ze jego konsekwencje — w dobie postgpujacej globalizacji — majg zasieg

transnarodowy i prowadza do efektéw kaskadowych, odczuwalnych nie tylko regionalnie,



lecz takze globalnie. Pomimo wieloletniego zaangazowania $rodowisk akademickich oraz
przedstawicieli doktryny prawa migdzynarodowego w analiz¢ problematyki panstw upadtych
(ktére trwa nieprzerwanie od co najmniej trzech dekad), aktualne dane pochodzace z
mi¢dzynarodowych baz informacyjnych wskazuja na utrzymujaca sie, a nawet narastajgca,
liczbg panstw klasyfikowanych jako upadajgce, upadle lub znajdujace sie w stanie
chronicznego konfliktu.

Zgodnie z aktualnymi szacunkami Migdzynarodowego Funduszu Walutowego (IMF), co
najmniej 40 panstw — zamieszkalych przez ponad miliard oséb — zostato zakwalifikowanych
Jako ,,upadajagce”. Dynamika tego zjawiska oraz jego konsekwencje dla stabilnoci systemu
migdzynarodowego jednoznacznie wskazuja na potrzebe podjecia poglebionych analiz i

refleksji, ktore stanowia przedmiot niniejszej rozprawy

2. Tlo rozprawy

Pomimo istotnego wkladu naukowego oraz powstania licznych teorii poglebiajacych
rozumienie procesu upadku panstwa, jego natura pozostaje wcigz blizej niezbadana.
Dotychczasowe badania koncentrowaly sie gtéwnie na analizie poszczegolnych przypadkow
(case studies), co w konsekwencji prowadzito do konkluzji, iz upadek pafistwa Jest zjawiskiem
zlozonym, wieloaspektowym oraz silnie uwarunkowanym kontekstem politycznym,
historycznym i kulturowym konkretnego panstwa badz regionu. Choé prowadzony dyskurs
naukowy dotyczacy jednostkowych przypadkéw upadku panstw dostarcza cennych
spostrzezen, pelniejsze zrozumienie tego fenomenu wymaga poglebionej refleksji nad jego
teoretycznymi podstawami.

Wraz z wylonieniem si¢ doktryny ,,Odpowiedzialnosci za Ochrong” (Responsibility to
Protect, R2P) mozna zaobserwowal istotng zmiane w sposobie, w jaki spolecznosé
migdzynarodowa postrzega oraz reaguje na zjawisko upadku panstwa. Jak trafnie zauwazyla
Migdzynarodowa Komisja ds. Interwencji i Suwerennosci Panstwowej (International
Commission on Intervention and State Sovereignty, ICISS), doktryna R2P zaklada, iz
suwerennos¢ nie jest wylacznie prawem, lecz wigze sie nierozerwalnie z odpowiedzialnoscia.
W zwiazku z tym coraz liczniejsze grono badaczy przychyla si¢ do stanowiska, zgodnie z

ktérym w przypadku panstw, ktére nie s3 w stanie chronié swoich obywateli przed powaznymi



naruszeniami praw czlowieka — w tym masowymi zbrodniami bedacymi konsekwencja
dezintegracji struktur panstwowych — spolecznos¢ miedzynarodowa ma nie tylko prawo, lecz
w niektérych przypadkach rowniez obowigzek podjecia interwencii.

Podczas gdy wielu przedstawicieli $wiata akademickiego podkresla moralny imperatyw
ochrony bezbronnych populacji, czes$¢ praktykow i analitykéw polityki migdzynarodowej
ostrzega przed daleko idaca reinterpretacja zasady suwerennosci. Zwracaja oni uwagg na
mozliwos¢ naduzy¢ oraz ryzyko wystgpienia nieproszonych interwencji zewnetrznych, ktore
mogg prowadzi¢ do eskalacji konfliktow i poglebienia destabilizacji. Konkurencyjnosé tych
dwoch perspektyw uwidacznia potrzebg sformutowania nowatorskich, dtugofalowych ram dla
nowej ,,wielkiej strategii”, ktéra godzitaby konieczno$é poszanowania suwerennosci panstw
z obowiagzkiem reagowania na powazne i systemowe naruszenia praw czlowieka.

Przestankg intelektualng niniejszej rozprawy jest przekonanie, iz skuteczna prewencja
upadku panstwa moze by¢ osiggnigta poprzez polaczenie kluczowych zasad prawa
migdzynarodowego, takich jak doktryna Odpowiedzialnoéci za Ochrong (R2P), zasada
nienaruszalno$ci terytorialnej oraz koncepcja interwencji humanitarnej. Ustanowienie
spjnych, uniwersalnych i szeroko akceptowanych wytycznych w tym zakresie mogloby
przyczyni¢ si¢ do skuteczniejszych dziatan podejmowanych przez spolecznosé
migdzynarodowa w dobrej wierze, a w dtuzszej perspektywie — do odbudowy etycznych i
prawnych podstaw niezbgdnych do sprawnego funkcjonowania tadu miedzynarodowego.

Tym samym niniejsza rozprawa stanowi prébe zainicjowania debaty nad nowa koncepcija
porzadku prawnego w stosunkach migdzynarodowych. Koncepcja ta zakladataby istnienie
wspdlnej odpowiedzialnosci wszystkich panstw — zardwno wobec whasnych obywateli, jak i
wobec sgsiednich spoleczenistw oraz catej wspolnoty miedzynarodowej. W sytuacjach, w
ktorych panstwo nie jest w stanie wypetni¢ skutecznie swoich obowiazkéw, spotecznosé
migdzynarodowa powinna posiadaé¢ legitymizacje do podjecia dziatan interwencyjnych.
Dziatania te bylyby uzasadnione rosngcym przekonaniem, iz suwerenno$é panstwowa w XXI
wieku nie moze stanowic przeszkody dla migdzynarodowej interwencji w przypadkach, gdy
wladze panstwowe celowo badZ wskutek wlasnej nieudolnoéci nie Wywigzujg si¢ z

podstawowych zobowigzan wobec obywateli i wspolnoty miedzynarodowej.
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3. Cel rozprawy

Upadek panstwa, jako jedno z bezsprzecznych wyzwan XXI wieku, wymaga zaréwno
stale) uwagi, jak i zwigkszonego — cho¢ rozwaznego i odpowiedzialnego — zaangazowania ze
strony spolecznosci migdzynarodowej. Z uwagi na fakt, iz niemal kazdy przypadek upadku
panstwa generuje efekt domina w postaci licznych negatywnych konsekwencji o charakterze
lokalnym, regionalnym i globalnym, konieczne jest zaciesnienie wspélpracy wszystkich
kluczowych podmiotéw stosunkéw migdzynarodowych —~ w tym panstw, organizacji
migdzynarodowych i regionalnych, organizacji pozarzadowych oraz innych uczestnikow
zycia migdzynarodowego — w celu mozliwie najwczeéniejszego i najskuteczniejszego
przeciwdzialania temu zjawisku.

Aby jednak dziatania te przyniosly zamierzone rezultaty, niezbedne jest zniwelowanie
wyraznej luki pomigdzy akademickim dyskursem teoretycznym a praktycznymi aspektami
efektywnego ksztattowania polityki miedzynarodowej. Proces ten musi uwzgledniad nie tylko
polityczne i strategiczne uwarunkowania, lecz réwniez fundamentalne zasady etyki,
moralnos$ci i prawa miedzynarodowego.

Faza wstepna niniejszego badania wykazata istnienie dwéch kluczowych luk
poznawczych w aktualnym stanie wiedzy:

1. brak powszechnie akceptowanej, jednoznacznej i operacjonalne; definicji procesu

upadku panstwa;

2. brak spojnych, uznanych i empirycznie zweryfikowanych strategii zapobiegania oraz

przeciwdziatania zjawisku upadku panstw.

Celem niniejsze] rozprawy jest zatem sformulowanie ram teoretycznych oraz
przedstawienie praktycznych rekomendacji politycznych, ktére moglyby skutecznie wypetnié
powyzsze luki. Wnioski ptyngce z przeprowadzonych analiz majg potencjat wykraczajgcy
poza sam dyskurs akademicki, umozliwiajac konstruowanie realnych, adaptowalnych
strategii odpowiadajacych wyzwaniom coraz bardziej zlozonego i zglobalizowanego
porzadku migdzynarodowego.

Co istotne, niniejsze opracowanie stanowi odpowiedZ na wezwanie zawarte w
opublikowanym w 1992 roku dokumencie Agenda dla Pokoju, autorstwa Owczesnego

Sekretarza Generalnego Organizacji Narodéw Zjednoczonych, Boutrosa Boutrosa-Ghaliego.
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Zwrocit on wowczas uwage na konieczno$¢ mozliwie najwczesniejszej identyfikacji
potencjalnych Zrédet konfliktéw oraz eliminowania przyczyn zagrozen, zanim przyjma one
formg otwartej przemocy. Praca ta podziela przekonanie, ze choé zasada suwerennosci panstw
pozostaje jednym z fundamentéw tadu migdzynarodowego, to w sytuacjach, gdy panstwo nie
jest w stanie lub nie zamierza wypehia¢ podstawowych obowiazkéw wobec wlasnych
obywateli, spoteczno$¢ migdzynarodowa ma zaréwno prawo, jak i obowigzek podjaé
dzialania interwencyjne.

Dziatania te, prowadzone w dobrej wierze, nie powinny by¢ interpretowane jako wrogie
akty ingerencji, lecz jako wyraz odpowiedzialnosci wspélnoty migdzynarodowej za ochrone

podstawowych warto$ci humanitarnych, pokoju 1 bezpieczenstwa miedzynarodowego.

4. Pytania badawcze

Niniejsza rozprawa koncentruje si¢ na nastgpujagcym gléwnym problemie badawczym:

W jaki sposob podmioty prawa miedzynarodowego, pod wplywem ewoluujgcego prawa
mi¢dzynarodowego — w szczegblnosci zasady Odpowiedzialnoéci za Ochrone (R2P),
prawa do nienaruszalnofci terytorialnej oraz interwencji humanitarnej — moga
przeksztalci¢ swoje rozumienie procesu upadku panstwa i stworzy¢ warunki do jego

zapobiegania?

Nastgpujace pytania badawcze sg kluczowe dla calo$ciowego zrozumienia ztozonosci
problemu upadku panstwa oraz udzielenia odpowiedzi na wyzej przedstawione gléwne
pytanie badawcze:

1. Co definiuje panstwo i jakie s3 minimalne wymagania stawiane panstwom?
Jak nauka o polityce postrzega upadek panstwa i jak go definiuje?
W jaki spos6b wspolczesne prawo migdzynarodowe odnosi sie do upadku panstwa?

Czy mozliwe jest zidentyfikowanie warunkow prowadzacych do upadku panstwa?

M

Jakie ramy prawno-migdzynarodowe moga przeciwdziataé procesowi upadku

panstwa?
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6. W jaki sposéb zasada Odpowiedzialnosci za Ochrong (R2P), prawo do
nienaruszalnosci terytorialnej oraz interwencji humanitarnej moga zapewni¢ bardziej
skuteczng reakcj¢ migdzynarodows na przypadki upadku pafistwa?

7. W jaki spos6b tradycyjne pojecia suwerennodci terytorialnej i niezaleznosci
politycznej wplywaja na migdzynarodowe wysitki przeciwdzialania upadkowi
panstwa oraz jak mozna je przeformulowaé, aby skuteczniej odpowiadaty
wyzwaniom XXI wieku?

Powyzsze pytania badawcze w pelni oddaja intencje pracy, tj. znaczacy wklad w glebsze
zrozumienie procesu upadku panstwa oraz nakreslenie nowych i skuteczniejszych ram
wspélpracy migdzynarodowej, dajacych nadziej¢ na bardziej stabilny, harmonijny i
bezpieczny porzadek globalny.

Dodatkowo, sformutowano nastepujace hipotezy badawcze:
H1: Wszystkie pafistwa s3 podatne na upadek.

H2: Wszystkie nieupadte panstwa majg odporno$¢ na upadek.

5. Metodologia

Niniejsza rozprawa analizuje zjawisko upadku panstwa w kontekécie postepyjgcych
procesow globalizacyjnych. Wykorzystujac interdyscyplinarne podejscie badawcze, stara si¢
integrowac istniejgce teorie oraz koncepcje wypracowane w ramach takich dziedzin, jak nauki
polityczne, socjologia, prawa czlowieka, ekonomia, administracja publiczna, stosunki
mig¢dzynarodowe oraz prawo migdzynarodowe. Uwzgledniajac odmienne perspektywy tych
dyscyplin, rozprawa przyczynia si¢ do rozwoju konstruktywnego  dialogu
interdyscyplinamego oraz poglebia zrozumienie mechanizméw prowadzacych do
dezintegracji struktur pafistwowych.

Przedstawione badanie podejmuje réwniez  krytyczna analize  skutecznosci
dotychczasowych reakcji spolecznosci migdzynarodowej na przypadki upadku panstw oraz
identyfikuje obszary wymagajace systemowej poprawy. Celem jest wskazanie mozliwych
Sciezek reform oraz opracowanie ram instytucjonalnych i normatywnych, ktore umozliwityby

skuteczniejsze przeciwdziatanie temu zjawisku w przysztosei.
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W ramach realizacji celow badawczych zastosowano metodologie jakoSciows,
umozliwiajacg wszechstronng analiz¢ istniejacej literatury przedmiotu, ram prawnych oraz
studiow przypadkéw. Zastosowane podejécie sprzyjato integracji roznorodnych perspektyw
oraz umozliwilo syntetyczne ujecie zlozonosci procesu upadku pafistw. W badaniu
wykorzystano nastgpujace metody:

1. Przeglad literatury — szeroko zakrojona analiza dorobku naukowego dotyczacego
upadku pafistw oraz powigzanych zagadnien, takich jak suwerennos¢, interwencja
humanitarna czy Odpowiedzialno$¢ za Ochrone. Metoda ta stanowila teoretyczne
podstawy badania, pozwalajac na identyfikacje istniejacych luk badawczych i
sformutowanie kontekstu analitycznego.

2. Analiza jako$ciowa — pogicbiona analiza wybranych studiéw przypadkéw panstw
upadiych, z uwzglednieniem ich wplywu na globalny fad, w tym zjawisk takich Jjak
rozprzestrzenianie si¢ terroryzmu, masowe migracje czy systemowe naruszenia praw
czlowieka.

3. Analiza poréwnawcza — zestawienie roznych przypadkow panstw upadiych lub
zagrozonych upadkiem, umozliwito identyfikacj¢ wspélnych przyczyn, wzorcéw oraz
konsekwencji tego procesu. Analiza obejmowata réwniez oceng skutecznosci réznych
form migdzynarodowej interwenciji.

4. Analiza normatywna — badanie Zrédet prawa migdzynarodowego, w tym aktéw
normatywnych, prawa zwyczajowego oraz propozycji de lege ferenda, umozliwito
sformutowanie teoretycznych podstaw dla postulowanej w rozprawie ,,wielkiej
strategii” przeciwdziatania upadkowi panstw.

5. Analiza polityk publicznych — ocena dotychczasowych praktyk i polityk
migdzynarodowych, ze szczegolnym uwzglednieniem skutecznos$ci
przeprowadzanych interwencji, pozwolita na wypracowanie rekomendacji
dotyczacych przyszlych dziatan spotecznosci miedzynarodowej w tym zakresie.

Badanie przyjeto podejscie mieszane, taczac eksploracjg teoretyczng z poglebiong analizg
empiryczna. Trzon metodologiczny stanowily metody jakosciowe, przy ograniczonym
wykorzystaniu danych ilosciowych. Jednoczesnie, komponent teoretyczny badania umozliwit

opracowanie precyzyjnych definicji kluczowych pojeé oraz zapewnit solidne podstawy dla
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dalszych rozwazan z zakresu prawa miedzynarodowego oraz nauk o polityce, odnoszgcych

si¢ do zjawiska upadku panstwa.

6. Wryniki

Postgpowe wyktadnie klasycznych zasad prawa mi¢dzynarodowego moga staé si¢
fundamentem rozwoju progresywnych teorii polityczno-prawnych, ktore — przy
odpowiednim poziomie konsensusu i aprobaty spolecznosci migdzynarodowej — beda zdolne
do ksztaltowania innowacyjnych, a zarazem bardziej skutecznych  polityk
mi¢dzynarodowych. Tego rodzaju podejécie stwarza potencjal do wypracowania
alternatywnych ram wspétpracy w stosunkach miedzynarodowych, otwierajac droge do
nowego, bardziej elastycznego spojrzenia na problem upadku panstw. Z tej perspektywy,
analiza stosunkow migdzynarodowych i obowiazujacych ram prawa mi¢dzynarodowego,
przeprowadzona w niniejszej rozprawie, ma na celu wniesienie istotnego wkiadu do trwajace;j
debaty na temat przyczyn, skutkow i mozliwych rozwigzan problemu panstw upadtych. W
dobie nasilajgcych si¢ konfliktow wewngetrznych oraz poglebiajacych sie kryzysow
globalnych, spoteczno$¢ migdzynarodowa staje przed koniecznoscia wypracowania nowej,
skutecznej strategii reagowania, dostosowanej do niestabilnego i nieprzewidywalnego
kontekstu migdzynarodowego.

Przeprowadzone badania jako$ciowe oraz analizy teoretyczne przyczynity si¢ do lepszego

Zrozumienia:

1. Czynnikéw prowadzgcych do powstania, utrzymywania sie oraz mozliwego
zakonczenia procesu upadku panstwa;

2. Zwigzkow migdzy upadkiem panstw a szerszymi zjawiskami globalnymi, takimi jak
terroryzm, masowe naruszenia praw czlowieka oraz migracje o charakterze
kryzysowym;

3. Kluczowych poje¢ prawa miedzynarodowego publicznego, w szczegolnosci
suwerennosci terytorialnej oraz niezaleznosci polityczne;j;

4. Mechanizméw samopomocowych w ramach stosunkow migdzynarodowych,
uwzgledniajgcych dziatania dyplomatyczne, humanitarne, a w razie koniecznosci —

rowniez militarne.
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Niniejsza dysertacja przyjmuje, ze efektywnos¢ (rozumiana jako zdolnosé panstwa do
sprawczego dziatania) powinna by¢ traktowana jako nieodzowny komponent suwerennosci
pafistwowej. W tym kontekscie postuluje, ze spolecznos¢ miedzynarodowa moze, a w
okreslonych przypadkach powinna, podejmowaé dziatania w sytuacjach, gdy panstwo nie
wywigzuje si¢ ze swoich podstawowych zobowigzan wobec obywateli lub innych podmiotow
miedzynarodowych. Cho¢ gléwnym celem pracy jest sformulowanie ram teoretycznych i
ocena potencjalnych rozwigzan politycznych, petna weryfikacja postawionych tez wymaga
dalszych badan empirycznych, ktére pozwola oceni¢ mozliwo$é ich implementacji w
praktyce.

Z przeprowadzonych analiz wylaniajg sie nastepujace kluczowe wnioski:

» Istnigje potrzeba rewizji tradycyjnego rozumienia suwerennosci terytorialnej, kiéra
zbyt czesto stanowi przeszkode dla skutecznych dzialan  spolecznogci
mi¢dzynarodowej. Liczne opracowania teoretyczne wskazuja na konieczno$é
postrzegania suwerenno$ci nie jako prawa absolutnego, lecz jako statusu
warunkowego, opartego na zdolnosci pafistwa do realizacji swoich podstawowych
funkcji, w tym ochrony praw jednostki i zapewnienia porzadku publicznego.

» Brak przewidywalnych, skoordynowanych i szybkich reakcji na wczesne symptomy
dezintegracji panstwa oslabia fundamenty fadu migdzynarodowego. Tymczasem
odpowiednio wezesne i adekwatne dziatania spoteczno$ci miedzynarodowej moglyby
znaczaco podnies¢ poziom globalnej stabilno$ci oraz przyczynié sie do umocnienia
przekonania o realnosci zbiorowej Odpowiedzialnosci za Ochrone praw cztowieka i
zasad pokoju migdzynarodowego.

Pomimo etycznej zasadno$ci przedstawionej ramy teoretycznej, nalezy zauwazy¢ jej
faktyczne ograniczenia. Brakuje bowiem wystarczajacego empirycznego poparcia dla
niektorych z bardziej dalekosigznych tez, zwlaszcza tych dotyczacych mozliwosci utraty
suwerennosci przez panstwo w razie niewypetniania przez nie podstawowych funkcji. Takie
podejscie, cho¢ wspierane argumentacjg moralng i prawng, moze budzié kontrowersje oraz
napotkac istotny opdr polityczny i prawny ze strony suwerennych pafistw. Ponadto, zalozenie

o koniecznosci konsensualnej interwencji miedzynarodowej nie zawsze znajduje
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potwierdzenie w rzeczywistosci politycznej — zaréwno z uwagi na brak Jjednomyslnosci, jak
i ograniczong zdolno$¢ do efektywnego dziatania.

Zaleca si¢ zatem, aby przyszte badania koncentrowaly si¢ na pogtebionej analizie studiow
przypadkéw, ocenie skutecznodci zastosowanych strategii interwencyjnych oraz
porownawczej analizie regionalnych uwarunkowan geopolitycznych. Dodatkowo, istotne
wydaje si¢ przeSledzenie roli organizacji miedzynarodowych oraz podmiotéw
niepafistwowych w fagodzeniu wezesnych etapéw procesu upadku pafistw, co moze Znaczaco
przyczyni¢ si¢ do skuteczniejszego planowania polityk prewencyjnych.

Uzyskane w trakcie badan wnioski jednoznacznie wskazuja na potrzeb¢ ponownej
refleksji nad klasycznymi koncepcjami suwerennosci pafistwowej w obliczu dynamicznych
wyzwan ery globalizacji. Co wigcej, analiza wspiera teze, iz efektywnogé panstwa powinna
by¢ traktowana jako warunek konieczny uznania suwerennosci terytorialnej. W $wietle
przedstawionych argumentow, spoleczno$¢ migdzynarodowa posiada nie tylko moralne, lecz
takze prawne podstawy do interwencji w sytuacjach, gdy panstwo zawodzi jako podstawowy
gwarant bezpieczefistwa swoich obywateli oraz stabilno$ci regionalne;.

Warto jednak podkresli¢ ograniczenia niniejszego badania, w szczegolnosci niedobor
kluczowych danych dotyczacych najbardziej zagrozonych pafistw (fragile states), jak rowniez
ryzyko wystgpowania uprzedzen badawczych w analizowanych zrédtach. Co istotne,
zmienno$¢ oraz niejednoznaczno$é prawa migdzynarodowego, bedaca konsekwencjg jego
dynamicznego i politycznie uwarunkowanego charakteru, powinna by¢ uznana za jeden z

czynnikow ograniczajgcych mozliwosé pelnej generalizacji przedstawionych konkluzji.

7. Whioski

Nawet najbardziej ugruntowane zasady migdzynarodowego prawa publicznego musza
ulega¢ modyfikaciom w miar¢ zmieniajacych sie realiéw globalnych. Wspdlczesna
wspotzaleznos¢ miedzy pafstwami wymusza ewolucje wcezesniej zdecentralizowanej i
anarchicznej natury prawa migdzynarodowego, prowadzac do stopniowego ograniczania
zarOwno wewnetrznej, jak i zewngtrznej suwerenno$ci pafistw. W zwigzku z tym

dotychczasowe paradygmaty suwerenno$ci (domaine réservé) podlegaja szybszej niz
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kiedykolwiek wezesniej rewizji — zaréwno w refleksji akademickiej, jak i w praktyce prawa
miedzynarodowego.

Obecnie to pafistwa sa postrzegane jako gléwni nosiciele odpowiedzialnoéci wobec
spoteczno$ci migdzynarodowej, zarowno ex delicto, jak i ex contractu. Jednoczeénie
obserwujemy stale rozszerzanie katalogu obowigzkéw panstw o charakterze erga omnes,
niezaleznych od relacji z konkretnymi panstwami trzecimi. Obowiazki te, zakorzenione w
standardach dobrego rzadzenia (good governance), koncentrujg si¢ na odpowiedzialno$ci
panstwa wobec wlasnych obywateli oraz spotecznosci globalnej. Gdy pahstwa nie sa w stanie
sprosta¢ tym zobowigzaniom lub same staja si¢ Zréodlem zagrozenia, coraz czeiciej
klasyfikowane sg jako panstwa upadajace lub juz upadte.

Aby skutecznie realizowa¢ swoje zobowigzania migdzynarodowe, panstwa musza dazyé
do zachowania integralnoéci (,,oneness™ lub ,,wholeness™), promujac wartosci i zasady zgodne
z interesem wlasnym, interesem obywateli oraz interesem wspélnoty miedzynarodowej. W
przeciwnym razie, w przypadkach skrajnych, pafistwa upadajace i upadie stanowig powazne
zagrozenie — zaréwno dla swoich mieszkancow, jak i dla panstw osciennych oraz catych
regionow. Dlatego tez spofeczno$¢ migdzynarodowa musi dysponowaé skutecznymi
mechanizmami umozliwiajagcymi interwencje¢ w celu ochrony regionalnego i globalnego
porzadku i1 pokoju.

Niniejsze badanie oferuje nowatorskg perspektywe oraz wskazuje potencjalne strategie
przeciwdzialamia zjawisku upadku panstw. Jego doniosto$¢ polega na argumentacji
przemawiajgcej za zrewidowang ,wiclkg strategia” — strategia, ktora reinterpretujac
obowigzki suwerennych pafistw, nakiada na nie odpowiedzialno$¢ za utrzymanie porzadku
wewnetrznego 11adu globalnego. Badanie zaklada, ze niedopetnienie tych obowigzkéw moze
w okreSlonych okolicznosciach uzasadnia¢ interwencje¢ spolecznosci migdzynarodowej,
redefiniujgc tym samym koncepcje suwerennosci jako prawa warunkowego, opartego na
rzeczywistym wykonywaniu obowigzkow prawnych i etycznych.

Rownoczesne zastosowanie trzech odrgbnych, pozornie sprzecznych zasad prawa
migdzynarodowego — Odpowiedzialnosci za Ochrong (R2P), nienaruszalno$ci terytorialnej
oraz interwencji humanitarnej — moze stanowi¢ punkt wyjscia do budowy bardziej spdjnych i

skutecznych ram reagowania na przypadki upadku panstw. Kluczowym krokiem w tym
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kierunku powinien by¢ postulat egzekwowania przez spoleczno$é miedzynarodows
obowigzkow pafistw zar6wno wobec obywateli, jak i wobec spolecznosci migdzynarodowe;.
Sifa tego podejécia tkwi w jego zdolnosci do przeformulowania debaty polityczno-prawnej
dotyczace] suwerennosci oraz odpowiedzialnosci panstw.

Nowa strategia, uznajgca prawo spolecznosci migdzynarodowej do interwencji w
przypadku upadku pafistwa, zmierza do budowy bardziej stabilnego tadu $wiatowego,
opartego na zasadach dobrego rzgdzenia (good governance). W sytuacjach razacych naruszen
tego porzadku decyzje o interwencji — niekoniecznie o charakterze zbrojnym — musza opieraé
si¢ na delikatnej rOwnowadze mig¢dzy ochrong suwerennosci a koniecznoécig ochrony praw
czlowieka.

Znaczenie przeprowadzonego badania polega na jego zdolnos$ci do redefinicji dyskursu
dotyczacego suwerenno$ci pafstw, poprzez promocj¢ nowej strategii interwencji w
przypadkach, gdy panstwa nie s3 w stanie zapewni¢ minimalnego poziomu porzadku
wewngtrznego. Jednakze kazda decyzja o interwencji musi uwzglednia¢ trudng réwnowage
pomi¢dzy zasadg suwerennosci a imperatywem ochrony fundamentalnych praw jednostki.
Przedstawiona analiza odpowiada na pilng potrzebg opracowania nowego, kompleksowego
podejscia, uwzgledniajgcego wspolczesne wyzwania globalne i oceniajacego dotychczasowe
zasady w nowym $wietle.

Cho¢ glownym celem badania jest ocena potencjalnych interwencji politycznych z
perspektywy systemowej i teoretycznej, dalsze badania empiryczne sg niezbedne dla
weryfikacji przedstawionych wnioskéw oraz dla oceny ich potencjalnej implementacji na
szersza skale.

Ponadto, skuteczne przeciwdzialanie upadkowi pafstw mozliwe bedzie wylacznie
poprzez osiggnigcie trwalego konsensusu spotecznego i politycznego. Taki konsensus moze
zosta¢ zbudowany jedynie w oparciu o sprawiedliwy i spojny system norm oraz praktyk,
wspierajagcych rzeczywiscie zintegrowany i funkcjonalny tad globalny. Choé ta wizja
pozostaje ambitna, postepy spolecznosci migdzynarodowej w zakresie kodyfikacji i

implementacji standardéw prawnych (de jure) przyblizaja ja do rzeczywistosci.

8. Struktura
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Zlozona rozprawa sktada si¢ z siedmiu rozdziatow.

Rozdzial 1 — Intreduction — stanowi podstawe teoretyczng i metodologiéznq pracy.
Wprowadza problem badawczy, fundamenty teoretyczne oraz podejscie metodologiczne,
ktore beda kierowaé analizg. Rozdziat rozpoczyna si¢ od umigjscowienia problemu upadku
pafistw w kontekécie globalnych kryzysow XXI wieku, takich jak zmiany klimatyczne,
pandemia, migracje 1 terroryzm. Argumentuje, ze upadek panstw nie jest juz zagadnieniem
marginalnym, lecz centralnym zagrozeniem dla mi¢dzynarodowego porzadku i stabilnoéci.

Wprowadzenie omawia réwniez konkurencyjne definicje upadku panstwa, §ledzac ich
ewolucje od 1992 roku, kiedy Helman i Ratner wprowadzili pojgcie panstwa upadiego, az do
wspolczesnych zastosowan. Podkresla niejednoznacznos$¢ terminologiczng i przedstawia
rozprawg jako probe wprowadzenia jasnosci analitycznej w tym obszarze, Na podstawie
prawa migdzynarodowego, teorii polityczne] i studiow nad konfliktami, rozdziat oferuje ramy
diagnostyczne do oceny podatnosci pafistw na upadek, ktére beda uzyte i rozwinicte w
rozdziatach empirycznych.

We wstepnie zostato sformutowane rowniez gtowne pytanie badawcze: Jak aktorzy
mi¢dzynarodowi, kierujac si¢ normg Odpowiedzialnosci za Ochrong (R2P), moga
redefiniowa¢ suwerenno$¢ i interwencjg, aby zapobiec upadkowi pafistw? Pytanie to rozwija
si¢ w siedem szczegétowych kwestii badawczych, dotyczacych prawnych, teoretycznych i
praktycznych aspektoéw upadku panstw.

Rozdziat uzasadnia zastosowanie podejécia net assessment, dynamicznej metody
wywodzacej si¢ z analizy strategicznej. Podejscie to uwzglednia dlugofalowe trendy,
wzajemne zaleznosci i cykle "akcja-reakcja”, ktore prowadza do instytucjonalnego rozktadu.
Zastosowanie tej ramy, w polgczeniu z jakosciowa analiza przypadkow i krytyka

normatywna, ma na celu zniwelowanie luki mi¢dzy teorig a praktyka.

Rozdzial 2 - Subject-Area Background Information dostarcza podstaw
teoretycznych i prawnych dotyczacych upadku panstw, definiujac istote panstwa. Podkre$la
paradoks: cho¢ termin ,panstwo upadle” jest szeroko stosowany, pojecie pafistwowosci nie
zostalo wystarczajgco teoretycznie przeanalizowane w literaturze przedmiotu. Rozdziat

przedstawia rame¢ definicji panstwa, uwzgledniajac struktury instytucjonalne, separacje
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wiadzy oraz granice terytorialne, kwestionujgc eurocentryczne pojgcia panstwa. Pokazuje, ze
model panstwa Webera, ktory dominowat przez ponad 400 lat w Europie, nie jest uniwersalny .

Analiza historyczna ukazuje ewolucje koncepcji panstwa od Pokoju Westfalskiego po
wspolczesng  globalizacje, wskazujgc na wplyw kolonializmu na tworzenie
dysfunkcjonalnych struktur panstwowych w Globalnym Poludniu. Rozdziat koficzy sie
krytyka przestarzalych ram prawa migdzynarodowego, takich jak ramy Montevideo, ktdre nie

oddaja wspolczesnych realidw.

Rozdzial 3 — Theoretical Debate on State Failure omawia koncepcyjne i praktyczne
trudno$ci zwigzane z upadkiem panstwa. Rozréznia panstwa w stanie upadku (gdzie wiadza
ulega erozji, lecz nie zostala calkowicie rozmontowana) 1 panstwa upadle (gdzie panuje juz
Jjedynie anarchia). Analiza ukazuje upadek panstwa jako proces destabilizujacy nie tylko
panfistwo, ale i migdzynarodowy porzadek. Krytykuje ‘elastyczno$¢’ definicji upadku panstwa,
zauwazajgc eurocentryczne uprzedzenia, ktore patologizuja niezachodnie modele rzgdzenia.

Rozdziat konczy si¢ przedstawieniem upadku panstwa jako syndromu: rozpadu

mnstytucji, fragmentac)i spoleczenstwa 1 zaniedbania mi¢dzynarodowego.

Rozdzial 4 - Research Approach and Methods przedstawia proponowane narzedzia
analityczne do diagnozowania i zapobiegania niestabilnosci jako wstepnemu kryterium
upadku. Argumentuje, ze upadkowi panstwa mozna zapobiec, przechodzac od reaktywnych
interwencji do proaktywnych, opartych na naukowych strategiach. Praca korzysta z dwoch
glownych ram teoretycznych: jakosciowego osgdu rzeczywistosci oraz modelu niestabilnosci
opracowanym przez rzad Wielkie) Brytanii w 2005 roku, ktéry modeluje stabilnos$é /
niestabilno$¢ panstw poprzez interakcje instytucji, ryzyk i sit stabilizujgcych. Podejscie to
zaktada realizm epistemologiczny 1 rekonceptualizuje upadek panstwa jako proces

destabilizacji, ktéry mozna zrozumie¢ 1 adresowac.
Rozdzial 5 — Conceptual Framework kwestionuje post-westfalskg ortodoksje,

twierdzac, ze dwczesne pojecia suwerennoscei i autonomii nie pasujg do rzeczywistosci XXI

wieku, gdzie struktury pafistwa musza by¢ elastyczne, dynamiczne i adaptacyjne. Rozdziat
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ponadto przedstawia panstwo jako dynamiczny system, ktory w sposob ciggly absorbuje
zaklécenia 1 dostosowuje si¢ do zmian wewnetrznych jak i zewnetrznych. Model
Niestabilnosci ukazuje panstwa jako wezly poddane zewngtrznym i wewngtrznym naciskom,

ktére mogg stabilizowac lub destabilizowaé panstwo.

Rozdzial 6 — Perspectives, Dangers, and Hopes omawia potencjalny ferment migdzy
powszechnie uznawana koncepcja suwerennosci panstwowe] a potrzebg przeciwdziatania
upadkowi panstw. Argumentuje, ze tradycyjny model suwerennosci jest coraz mniej nalezyty
w obliczu transnarodowych zagrozen. Zmieniajgca si¢ rola norm praw czlowieka wskazuje na
konieczno$¢ adaptacji prawa miedzynarodowego, aby uwzgledniato nowe mechanizmy

odpowiedzialnosci.

Rozdzial 7 — Final Remarks konczy rozprawe, podkreslajac, ze tradycyjny model
suwerenno$ci juz nie odpowiada na wspélczesne wyzwania, takie jak zmiany klimatyczne czy
upadek panstw. Praca proponuje nowy system, ktéry 1gczy odpowiedzialno$é
mi¢dzynarodowa z poszanowaniem autonomii panstw. Zakoficzenie wzywa do elastycznosci
w prawie mi¢dzynarodowym, aby sprosta¢ wyzwaniom XXI wieku, kiedy zarzgdzanie
kryzysowe staje si¢ czgécig globalnej odpowiedzialnosci.
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