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Polityka bezpieczenstwa PRL jest waznym zagadnieniem dla nauk o
polityce i administracji oraz dla nauk o bezpieczenstwie i do tej pory
nie doczekata sie solidnego opracowania. Wiele publikacji ma bardzo
uproszczony charakter. Moim zdaniem potrzebne sg szczegotowe
studia na konkretnymi zagadnieniami. Do tych wtasnie nalezy
rozprawa doktorska Pani mgr Moniki Wasiak. Trzeba zgodzi¢ sie ze
stwierdzeniem Autorki, ze zapewnienie obywatelom szeroko
rozumianego bezpieczenstwa jest w pierwszym rzedzie zadaniem
panstwa i to bez wzgledu na to jaki ma ono charakter i ustr6j. Sposdéb
I Ssrodki stosowane w tym zakresie to juz inna kwestia. To
powigzanie problematyki bezpieczenstwa i panstwa jest podstawg do
politologicznego analizowania tego zagadnienia. Rozprawa ma
tgcznie 210 stron z czego tekst autorski stanowi 205 stron. Na
strukture  rozprawy sktadajg sie: Wstep, pie¢ rozdziatdw,

Zakonczenie, Bibliografia i Streszczenie.
Oceniajgc rozprawe chce zwroci¢ uwage na kilka kwestii:
Po pierwsze, wybdr tematyki badawczej jest jak najbardziej

zasadny i okreSlony w ten sposob, ze miesci sie w dyscyplinie nauk o

polityce i administracji. Temat rozprawy ma charakter deskryptywny,
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ale przy tej problematyce uwazam za wuzasadniony. O roli
pododdziatow zwartych Milicji Obywatelskie] w polityce
bezpieczenstwa nie mozna mowic bez uprzedniego
scharakteryzowania tej instytucji w kontekscie historycznym,
organizacyjnym i strukturalnym. Cele rozprawy zostaty okres$lone na
5 1 6 stronie. Autorce chodzi o identyfikacje roli, jakg w polityce
bezpieczenstwa Polski w latach 1956-1989 odgrywaty pododdziaty
podlegte resortowi spraw wewnetrznych oraz o odpowiedz na pytanie
jak witadze PRL w latach 1956-1989 wykorzystywaty site tych
pododdziatobw w polityce bezpieczenstwa wewnetrznego. O jawnie
politologicznym podej$ciu sSwiadczy to, ze Autorka poddata analizie
pojecie i zakres przedmiotowy polityki bezpieczenstwa panstwa, a
szczegolnie skoncentrowata sie na uwarunkowaniach
geopolitycznych, ktére niekiedy sg bagatelizowane przez badaczy
wielu zagadnien dotyczacych PRL. Nie pomineta takze waznego
zagadnienia jaki jest w moim przekonaniu ustrdj polityczny polskiego
panstwa w tych uwarunkowaniach. Tak wiec, podzielam poglad
Doktorantki, ze uwarunkowania geopolityczne w duzym stopniu
determinowaty zagadnienia bezpieczenstwa oraz srodki i sposoby
jego zagwarantowania. W tym wiec konteks$cie nalezy rozpatrywac

pododdziaty zwarte w polityce bezpieczenstwa PRL.

Po drugie, cezura czasowa w moim przekonaniu zostata
okreslona dos¢ szeroko 1956- 1989, ale ma to swoje uzasadnienie
historyczne i problemowe. Przyjecie takiej cezury czasowe] wydaje
sie stuszne, bowiem w 1989 roku konczy sie definitywnie historia
pododdziatow zwartych MO, ktére zapisaty sie w niej dosc¢
negatywnie. Jednak, trzeba zaznaczy¢, ze tego typu jednostki w
organizacji i strukturze policji wystepujg w wielu panstwach rowniez o

demokratycznych ustrojach.
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Po trzecie, baza zrodiowa i literatura przedmiotu na ktorej
zostata oparta dysertacja jest dosé¢ skromna, ale wynika to z istoty
zagadnienia i pewnej luki w dotychczasowych badaniach w tym
zakresie. Jednak chce podkreslic, ze literatura przedmiotu oraz
przytoczone materiaty zrédtowe sg wystarczajgce na potrzeby tak
zatytutowanej rozprawy doktorskiej. Co do struktury bibliografii mam
pewne uwagi. Materiaty Zzrodtowe, akty prawne powinny byé
zestawione hierarchicznie na poczatku, a nastepnie literatura
przedmiotu i inne zrédta. Uwazam, ze Doktorantka powinna szerzej
I bardziej krytyczne odnies¢ sie do - i tak skromnej - literatury
przedmiotu. Krytyczna ocena literatury przedmiotu jest bardzo
potrzebna, tutaj kazdy Autor rozprawy doktorskiej moze zabtysnac,

wskazujgc co jest przydatne, co jest dobre i dlaczego.

Po czwarte, od strony formalnej warstwa jezykowa rozprawy
wyglada dobrze. Sg jednak liczne literowki i to troche sSwiadczy o
matej starannosci. Autorka potrafita swoje dociekania oprze¢ na
analizie materiatéw zrédtowych jak i dodatkowo uzasadnia¢ cytatami
z literatury przedmiotu. Przypisy odnoszgce sie do literatury
przedmiotu i aktow prawnych niewgtpliwie wzbogacajg rozprawe.
Generalnie jednak stwierdzam, ze Autorka posiada sporg wiedze w
przedmiocie badan. Rowniez tres¢ catej rozprawy pozwala
recenzentowi stwierdzi¢, ze Autorka rozprawy wykazuje sie
niezbedng wiedzg teoretyczng w zakresie nauk o polityce i
administracji i w ten sposob spetnia jedno z wymagan odnoS$nie

rozpraw doktorskich zawarte w obowigzujgcych przepisach prawa.

Po piagte, konstrukcja rozprawy ma w zasadzie charakter
przejrzysty. Rozdziaty sg rozbudowane o podrozdziaty, co pozwala
odzwierciedli¢ problemowe ujecie badanego przedmiotu. Doktorantka

uzywa dwéch poje¢ zamienne pododdziat i oddziat, co czasem

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Moniki Wasiak, Pododdziaty zwatrte....



wprowadza niepotrzebne zamieszanie, gdy jeste$my przy lekturze
spisu tresci. Uznaje, ze Doktorantka uzywa te dwa pojecia zamiennie
I w sposob swiadomy.

W pierwszym rozdziale Doktorantka omodwita uwarunkowania
polityki bezpieczenstwa PRL, aby w ten sposdb przystgpi¢ do
omowienia specjalnych jednostek w ramach MO, ktére w polskie]
nomenklaturze nazywane sg pododdziatami zwartymi.

W rozdziale drugim Doktorantka dokonata oceny formalnych
podstaw dziatania pododdziatow zwartych MO wynikajgcych z
potrzeby zagwarantowania bezpieczenstwa i porzgdku publicznego w
okreslonych sytuacjach. Do tych sytuacji zaliczyta: imprezy,
uroczystosci, kleski zywiotowe, katastrofy, naruszenie porzadku
publicznego i dziatania po$cigowe. Tutaj niewagtpliwie kwestia
naruszenia porzadku publicznego jest kontrowersyjna i uznaniowa.

W rozdziale trzecim mamy prawie detaliczny opis pododdziatow
zwartych MO w badanym okresie tj. 1956- 1989. To jest niezwykle
cenne z perspektywy historii i poznania mechanizméw dziatania tej
instytucji.

Mam tylko pewne zastrzezenia co do tytutdw rozdziatu
czwartego i pigtego, co wprowadza troche zamieszania w ocenie ich
tresci. Otéz rozdziale czwartym Doktorantka szczegétowo omawia
strukture i zady dziatanh pododzzialéw zwartych. W zasadzie chodzi o
doktryne, natomiast w pigtym rozdziale omawia rodzaje dziatan w
réznych sytuacjach naruszenia porzgdku publicznego. Sugerowatbym
aby tytut czwartego rozdziatu przeformutowaé na : Struktura i zasady
dziatan, natomiast pigtego na: Rodzaje dziatan pododdziatow
zwartych sytuacjach naruszenia porzgdku publicznego. Na uwage
zastuguje tres¢ podrozdziatu 5.3, ktora dotyczy wybranych akcji

prowadzonych przez te pododdziaty w badanym okresie.
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W Zakonczeniu Doktorantka stusznie stwierdza, ze pododdziaty
zwarte oprécz typowo prewencyjnych zadan byty waznym
instrumentem stosowania represji wobec ludno$ci podejmujgcej
niekiedy spontaniczne protesty. Uzasadnione jest twierdzenie
Doktorantki, ze chodzito nie tylko o utrzymywania porzadku
publicznego i bezpieczenstwa, ale przede wszystkim o utrzymanie
wtadzy przez partie polityczng. Zta opinia ugruntowana na podstawie
czesto brutalnych dziatan wobec ludnosci czesto nawet wytrawnemu
badaczowi nie pozwala dostrzec dziatan, ktdére okreslamy jako
policyjno-prewencyjne, a takie tez byty prowadzone przez te
pododdziaty. Chce dodac¢, ze Doktorantka tego typu dziatania wzieta

takze pod uwage.

Po szoste, pewien niedosyt wigze sie miedzy innymi z tym, iz
Autorka dos¢ skromnie odniosta sie do metod badawczych. Na
stronach od 6 do 7 wymienia, ze w badaniach wykorzystano metode
krytycznej oceny literatury przedmiotu, metode analizy dokumentow,
metode syntezy i wnioskowania i metode indywidualnych
przypadkéw. Podtrzymuje swoja wczesnej sformutowang uwage co do

krytycznej analizy literatury przedmiotu.

Po siodme, dos¢ gornolotnie Doktoranta stwierdza w
Zakonczeniu, ze rezultaty badawcze maja charakter unikatowy.
Bytbym ostrozny co do takiej oceny, chociaz dostrzegam spore
walory tej dysertacji, ale ma ona w wiekszosci charakter

deskryptywny, a unikatowosci nie dostrzegam.

Po 6sme, zadaniem recenzenta, zgodnie z przypisami prawa,
jest odpowiedz na pytanie, czy Autorka piszgc swojg rozprawe
rozwigzata oryginalne zagadnienie naukowe i posiada predyspozycje

do pisania prac naukowych. W mojej ocenie oryginalnosc¢
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przedtozonej rozprawy polega na tym, ze Autorka przeprowadzita
analize zagadnienia na podstawie dobrze dobranych materiatach

zrodtowych (aktach prawnych).

Konkluzja

Praca zostata napisana w sposéb przejrzysty i zrozumiaty pod
wzgledem jezykowym i nie budzi powazniejszych zastrzezen
redakcyjnych, poza drobnymi literowkami. Autorka wykazata sie
wiedzg na temat literatury przedmiotu i materiatéw zrodtowych. Jej
oceny sg ciekawe i przemys$lane.

Przedstawione wyzej oceny i uwagi krytyczne sg obowigzkiem
recenzenta i nie podwazajg osiggnie¢ merytorycznych dysertacji Pani
mgr Moniki Wasiak. Posiadajg one miejscami charakter dyskusyjny i
zmierzajg jedynie do zwrdcenia uwagi na pewne kwestie, ktore
zdaniem recenzenta mogtyby by¢ przedstawione lepiej lub inaczej.
Summa summarum stwierdzam, ze recenzowana dysertacja spetnia
kryteria stawiane przed pracami doktorskimi w obowigzujgcych
przepisach prawa, co oznacza, ze jest rozwigzaniem problemu
naukowego. Jej Autorka wykazuje ogdlng wiedze teoretyczng w
zakresie nauk o polityce i administracji. Wobec powyzszego
wnioskuje o dopuszczenie Pani mgr Moniki Wasiak do dalszych
stadiow przewodu doktorskiego przed Radg Naukowg Dyscypliny

Nauki o Polityce i Administracji Akademii Finansow i Biznesu Vistula.

Warszawa, 14.08. 2023 Prof. dr hab. Stanistaw Sulowski
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