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Problem badawczy

Problematyka dezinformacji jako zrodta zagrozen dla wspodtczesnej polityki
bezpieczenstwa panstwa stata sie w ostatnim okresie przedmiotem wielu opracowan
naukowych. Niestety jest to takze tematyka niezwykle akualna i wciaz dyskutowana w

przestrzeni publicznej. Zmieniajaca si¢ rzeczywisto$¢  polityczna, otoczenie
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miedzynarodowe, skala zagrozen docierajacych zaré6wno do Europy, jak i1 naszego
panstwa powoduja, ze przekaz informacyjny jest niezykle wazny dla prowadzenia
biezacej polityki.

Obecnie informacja stanowi zrédlo wiadzy, a poprzez dezinformacj¢ mozna
$wiadomie ksztaltowac i zmienia¢ rzeczywistosc polityczna. Jest narzgdziem w rekach
nie tylko politykéw, ale takze innych podmiotow majacych wplyw na ksztalttowanie si¢
swiadomosci odbiorcow. Jak slusznie Autor zauwazyl (s. 4) dezinformacja stata sie
waznym narzedziem pracy stuzb specjalnych wielu panstw, szczegolnie tych z bloku
komunistycznego.

Dzialania dezinformacyjne moga mie¢ charakter dzialan doraznych, ktorych
celem jest wywolanie szumu informacyjnego, badz dziatan strategicznych,
dlugofalowych zmierzajacyhc do narzucenia spoleczenstwu (spoteczenstwom)
okreslonej rzeczywistosci.

Wspotczesnie pojawilo sig pojgcie ,,wojna informacyjna®, ktore jest definiowane
jako:,, dziatania podejmowane dla osiqgniecia przewagi informacyjnej poprzez
wplywanie na informacje przeciwnika, procesy oparte na przetwarzaniu informacji,
systemy informacyjnel oraz sieci komputerowe przy jednoczesnej ochronie wiasnych
informacji, procesow opartych na przetwarzaniu informacji, systemow informacyjnych
oraz sieci komorkowej (Adam Lelonek Fundacja Centrum Badan Polska-Ukraina, Wojna
informacyjna, operacje informacyjne i psychologiczne: pojecia, metody i zastosowanie, s.
69)

Trudno doszuka¢ si¢ w literaturze przedmiotu kompleksowego opracowania
dotyczacego kwestii dezinformacji jako zrodta zagrozen dla bezpieczenstwa Polski, stad
tez nalezy pozytywnie oceni¢ wybdr tematu przez Autora.

Tytul rozprawy zostal sformutowany w sposob optymalny. Ma on charakter
dynamiczny 1 polemiczny, wskazuje przedmiot i podmiot badaf, co z kolei podkresla

kompleksowe zbadanie analizowanej problematyki. Rozprawa ma charakter
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monograficzny. Decyduje o tym wszechstronna i kompleksowa analiza i opis problemu

badawczego.

Struktura rozprawy i tres¢ rozprawy

Struktura rozprawy jest spdjna, logiczna, przejrzysta, stanowi odzwierciedlenie
tematu pracy. Logiczna jest takze wewngtrzna struktura rozdzialdw, konstruowana
zazwyczaj z odwolaniem si¢ do kryterium problemowego porzadkowania zawartych w
nim tre$ci. Rozdzialy stanowia sp6jna catos¢. Przyjety przez Autora podziat konstrukcji
pracy jest czytelny i konsekwentny.

Tre§¢ rozprawy miesci si¢ w obszarze problemowym nauki o polityce 1
administracji. Poziom merytoryczny rozprawy zastuguje na pozytywna oceng. Praca
zostal napisana na bardzo dobrym poziomie merytorycznym w ujgciu analitycznym, z
wykorzystaniem bogatego materiatu empirycznego. Dysertacja sktada si¢ ze spisu tresci,
wstepu, pigciu rozdziatdéw problemowych, zakonczenia, streszczenia w jezyku polskim,
streszczenia w jezyku angielskim, bibliografii, wykazu skrétow, wykazu, tabel, wykazu
schematow, wykazu wykresow, wykazu zalacznikow oraz zalacznikow.

Jezeli chodzi o wstgp zostat on przygotowany wzorcowo. Znalazty si¢ w nim nie
tylko poszczegbdlne elementy, ktore powinny by¢ we wstepie, ale zostaly one
zaprezentowane w sposob wyczerpujacy. Doktorant dokonat uzasadnienia wyboru i
warto$ci podjgtego tematu, zwracajac uwage na deficyt politologiczny polskojezycznej
literatury przedmiotu, ktéra podejmowataby kompleksowo analizowane zagadnienie i
zadeklarowat uzupelnienie tej luki. Bardzo obszernie zaprezentowal wykorzystane w
dysertacji zrodta, dokonujac jednoczesnie ich krytyki.

Obszernie réwniez Autor przedstawit metodologi¢ badan, zastosowane metody i
techniki badawcze, gtowny cel pracy, problemy badawcze oraz hipotezy. Hipotezy i

pytania badawcze sa sformulowane dojrzale, interesujaco 1 $wiadcza o dociekliwosci
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badawczej Doktoranta. Cezura czasowa zostala wyznaczona na lata 1990-2022, zostala
uzasadniona w sposob wyczerpujacy 1 zarazem logiczny.

Glownym celem badan Doktoranta jest identyfikacja, eksplanacja 1 diagnoza
technik dezinformacyjnych stosowanych wobec panstwa polskiego i spoteczenstwa.
Przedmiotem badan sa instytucje wspolczesnego panstwa polskiego. Natomiast celem
utylitarnym jest wypracowanie zatozen przeciwdziatania dezinformacji w procesach
ksztaltowania polityki bezpieczenstwa panstwa.

Rozdzial pierwszy jest rozdzialem wprowadzajacym do tematyki
dysertacji. Autor prezentuje w nim rzetelng i kompleksowa analiz¢ przedmiotu polityki
bezpieczenstwa panstwa, poczawszy od pojgcia ,,panstwo”, ksztaltowania si¢ struktur
panstwowych, jego atrybutow i funkcji. Jak stusznie zauwazyl Autor (s. 21), jedna z
najwazniejszych funkcji panstwa jest zdolno§¢ do samodzielnego prowadzenia wiasnej
polityki bezpieczenstwa. Analizie poddano rowniez determinanty wptywajace na polityke
bezpieczenstwa panstwa, sa to m.in. uwarunkowania demograficzne, geograficzne,
ekonomiczne, historyczno-psychologiczno-socjologiczne, organizacyjno-administracyjne,
militarne, a takze zmiany cywilizacyjne, ktorych jesteSmy S$wiadkami. Dokonano
charakterystyki informacyjnego wymiaru polityki bezpieczenstwa panstwa. Doktorant
zwrocit  uwage, na zalezno$¢ pomigdzy rozwojem nowoczesnej technologii
informatycznej, a wzrostem znaczenia w sferze bezpieczenstwa zaréwno poszczegdlnych
jednostek, jak i1 catych spoteczenstw. Zaprezentowano takze istotg i typologi¢ zagrozen
informacyjnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem zagrozen, ktdre pojawily si¢ wraz z
tzw. cyfryzacja 1 ogolnym dostgpem do internetu, w tym takze do social mediow. Sa one
czesto wykorzystywane do tworzenia tzw. ,,fake newsow”, ktore powoduja w panstwie
chaos i1 dezorganizacjg.

W rozdziale drugim oceniono polityke wspodtczesnego panstwa polskiego. Autor
przestawil czynniki, ktore wplywaja na polityke bezpieczenstwa panstwa polskiego,

zwracaja jednoczesnie uwage, ze jest to proces niezwykle dynamiczny. Analizie poddano
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rébwniez  wymiary polskiej polityki bezpieczenstwa, do ktérych zaliczono przede
wszystkim wzmacnianie krajowych zdolnosci wojskowych, cztonkostwo w NATO 1
relacje zarowno z USA, jak i UE. W dalszej kolejnosci zaprezentowani polityke
bezpieczenstwa Polski w sferze informacyjnej, poczawszy od czasow PRL, w ktorych
informacje przekazywane przez gremia rzadzace mialy na celu wprowadzanie w btad
opinii spotecznej, az po czasu wspodlczesne.

Autor takze zwrécit uwage na przeobrazenia, jakie miaty wplyw na polityke
bezpieczenstwa informacyjnego Polski na przestrzeni ostatnich dekad zwiazanych z
przystapieniem panstwa do struktur NATO i UE i probie uzyskania petnego dostepu do
informacji przez obywateli. Analizie poddano roézne typologie zagrozen informacyjnych
w Polsce, m.in. rowniez te zawarte w projekcie ,,Doktryny Bezpieczenstwa
Informacyjnego RP” z 24 lipca 2015 r

W rozdziale trzecim zaprezentowano genez¢ zjawiska dezinformacji, jego istotg i
znaczenie. Omawiajac genez¢ dezinformacji mozemy zauwazy¢, iz byta ona stosowana
gltownie przez panstwa autorytarne 1 totalitarne w okresie standw nadzwyczajnych.

W podrozdziale dotyczacym typoéw i form dezinformacji Autor stwierdzil, Zze rozwdj
technologii informatycznych doprowadzil do pojawienia si¢ nowych form dezinformacji i
ze dzialania tego typu zyskuja coraz bardziej na znaczeniu. Jest to o tyle istotne, gdyz
obecnie wigkszo$¢ obywateli korzysta z tzw. mediow spoteczno$ciowych, ktore z
pewno$cia sa uzyteczne, ale takze umozliwiaja przekazywanie niesprawdzonych i
nierzetelnych informacji.

W rozdziale czwartym zaprezentowano prawne 1 instytucjonalne aspekty polityki
przeciwdziatania dezinformacji we wspodiczesnej Polsce. Analizie poddano przepisy
prawne dotyczace zjawiska dezinformacji. Autor dokonat opisu i krytyki dokumentow
panstwa dotyczacych
Strategii bezpieczenstwa narodowego Polski, wnioskujac ze witadze poczatkowo nie

zauwazaly zagrozenia dezinformacja i nie wypracowaly konsekwentnej polityki w tym
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zakresie. Kolejny podrozdzial dotyczy prezentacji dziatan wybranych instytucji
zajmujacych si¢ przeciwdziataniem dezinformacji w obszarze cywilnym, tj m.in. Prezesa
Rady Ministrow (PRM), Rzadowego Zespotu Zarzadzania Kryzysowego (RZZK),
Rzadowego Centrum Bezpieczenstwa (RCB), Ministerstwa Spraw Zagranicznych (MSZ),
a takze w obszarze wojskowym: Ministerstwa Obrony Narodowej (MON), Sztabu
Generalnego Wojska Polskiego (SG WP), Wojsk Obrony Terytorialnej (WOT), Centrum
Doktryn i1 Szkolenia Sit Zbrojnych imienia gen. Wtadystawa Sikorskiego w Bydgoszczy
(CDiS SZ), Centralnej Grupy Dziatan Psychologicznych im. Kréla Stefana Batorego w
Bydgoszczy (CGDP), Akademickiego Centrum Komunikacji Strategicznej (ACKS).
Kolejne instytucje, ktore zajmuja si¢ zagrozeniami dezinformacyjnymi w
cyberprzestrzeni, to m.in. Kolegium do Spraw Cyberbezpieczenstwa (KdSC),
Ministerstwa Spraw Wewngtrznych (MSW), MSWiA, Ministerstwa Cyfryzacji (MC),
Urzedu Komunikacji Elektronicznej (UKE), Naukowej i1 Akademickiej Sieci
Komputerowej — Panstwowego Instytutu Badawczego (NASK-PIB), zespotow
odpowiedzialnych za  bezpieczenstwo komputerowe (CERT oraz CSiRT)
funkcjonujacych w MON, ABW i NASK.

Stusznie Autor zauwazyt, ze polityka panstwa w zakresie zwalczania dezinformacji
propagandowej musi by¢ rozpatrywana w kontekscie wspolnej polityki UE 1 NATO.
Ostatni  piaty rozdzial poswigcony zostal diagnozie wybranych zagrozen
dezinformacyjnych dla polityki bezpieczenistwa RP. Jest on niezwykle wazny, gdyz w
réznego rodzaju raportach o zagrozeniach bezpieczenstwa narodowego, wsrod zagrozen
naturalnych, cywilizacyjnych militarnych, terrorystycznych wymieniane sa Zagrozenia
w cyberprzestrzeni, mogqce doprowadzi¢ do wystgpienia sytuacji kryzysowej (np. Raport
o zagrozeniach bezpieczenstwa narodowego, Rada Ministrow, uchwata nr 34/2021 z 11
marca 2021 r.). Nalezy z pelnym uznaniem przyja¢ proby Autora oszacowania skali
zjawiska zagrozenia w Polsce. W kolejnym podrozdziat zaprezentowano analiz¢

materialow przedstawiajacych postrzeganie dezinformacji przez $rodowisko stuzb
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specjalnych w Polsce, tj UOP, ABW, CBA (roczne raporty). Opisano takze przyktady
dzialan dezinformacyjnych zagranicznych 1 polskich stuzb specjalnych, a takze
przyktady zagranicznych kampanii dezinformacyjno-propagandowych w Polsce. Autor
dysertacji wykorzystujace metode studium przypadku, zaprezentowat tzw. ,.sprawg
Olina”, czyli oskarzenie w 1995 r. éwczesnego premiera J. Oleksego o wspotprace z
wywiadami ZSRR 1 FR. W zakonczeniu Autor odnosi si¢ do postawionych we wstgpie
hipotez i pytan badawczych.

Nalezy przyzna¢, ze Doktorant z pelna swoboda porusza si¢ w sferze
analizowanych zjawisk wykazujac si¢ znajomos$cia tematu. Dowodzi to po pierwsze, ze
Doktorant posiada wiedz¢ na badany temat; po drugie — posiadal umiejetnosci w
formutowaniu naukowych opinii (hipotezy badawcze, pytania, cele); po trzecie — potrafi
przekaza¢ swoja wiedzg w sposob komunikatywny.

W pracy przyjeto jedna hipotezg¢ gtowna stanowiaca, Ze dezinformacja to istotne
narzedzie przy pomocy ktorego oddzialywano na polityke bezpieczenstwa III RP.
Oddzialtywanie to mialo, podobnie jak efekty zaistnienia kazdego zagrozenia
informacyjnego, negatywny wplyw na polityke panstwa, a takze hipotezy szczegodtowe:

» informacja i towarzyszace jej zagrozenia wptywaja na polityke bezpieczenstwa

Polski;

» dezinformacja to instrument, ktory skutecznie jest dostosowywany do nowych

mozliwosci spoleczenstwa informacyjnego;

» dezinformacja jest uzywana do wywierania wptywu na spoteczenstwo i panstwo;

» dezinformacja stanowi istotne zagrozenie dla polityki bezpieczenstwa panstwa

polskiego;

» prowadzenie skutecznej polityki bezpieczefistwa wymaga nowych rozwiazan

chroniacych panstwo przed dezinformacja.
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Gléwny problem badawczy zostal zawarty w pytaniu: w jakim zakresie zagrozenia
dezinformacyjne wptywaly i wptywaja na polityke¢ bezpieczenstwa III RP.
Autor dysertacji okreslit takze pytaniach szczegdtowe:
+ jakie czynniki warunkowaty polityke bezpieczenstwa Polski w badanym okresie?
* czym wspoélczesnie jest dezinformacja i jak techniki oraz kanaly dezinformacji
zmienialy si¢ na przestrzeni lat?
» jak dezinformacja oddziatywata na spoteczenstwo i panstwo polskie?
* w jaki sposob dezinformacja wptywala na polityke bezpieczenstwa panstwa
polskiego i czy chroniono ja przed dezinformacja?
» jakie dziatania nalezy podja¢ w ramach polityki bezpieczenstwa, aby skutecznie

chroni¢ struktury panstwa przed dezinformacja?

Pod wzgledem formalnym pracg oceni¢ nalezy jako staranng i poprawna. Na
pochwale zastuguje rzeczowos¢ opracowania, wyjatkowo klarowna i uporzadkowana
narracja, komunikatywno$¢ tekstu. Dysertacja charakteryzuje si¢ poprawnoscia
terminologiczng, cechuje ja zwarto$¢ 1 komunikatywnos$¢. Precyzja i jasnos$¢, z ktora
Autor podszedt do uzywanych poje¢ i definicji sktada si¢ w przypadku recenzowanej
pracy na poprawnie stawiane mysli, zarowno w odniesieniu do tematu pracy jak i narracji.
Jezyk jest w petni zgodny ze standardami naukowymi. Na pochwal¢ zastuguje poziomi
edytorski pracy.

W pracy umieszczono schematy i tabele co niewatpliwie wplywa na lekturg pracy.
Nalezy podkresli¢, ze zostaly one przygotowane starannie, sa czytelne i1 dobrze
umiejscowione w poszczegolnych rozdziatach pracy.

Jednakze w dysertacji zdarzaja si¢ przypadki stosowania okreSlenia ,.kraj”
zamiast kategorii politologicznej ,,panstwo” (np. s. 19, 76, 86, 98, 128 itd.), tymczasem w

dyscyplinie nauk o polityce 1 administracji nie stanowia one synonimow. Bardziej
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zasadne jest stosowanie pojgcia ,,panstwo” — wyrazajacego ,,polityczna organizacje

migdzynarodowa” oraz ,,podmiot w relacjach migdzynarodowych”.

Zalozenia metodologiczne

Pod wzgledem zastosowanej metodologii praca zostata przygotowana na bardzo
wysokim poziomie, muszg przyznac¢, ze sporadycznie spotykamy w pracach doktorskich
tak doktadnie opisana metodologie badan. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze Doktorant
nie tylko starannie dokonat wyboru metod, ale wskazat jednocze$nie, ktéra metoda 1 w
jakim zakresie bedzie stuzyla do analizy poszczegélnych aspektéw definiowanego
problemu. Autor w sposob wlasciwy postawit hipotezy, pytania 1 cele badawcze. Analiza
zostala przeprowadzona na gruncie metod i technik badawczych wiasciwych naukom o
polityce 1 administracji. Nie mam absolutnie zastrzezen co do tych metod i technik,
jednak uwageg krytyczna formuluj¢ w odniesieniu do metody historycznej. Wielu
metodologdw uwaza, ze ,nie istnieja ,,metoda politologiczna”, ,,metoda socjologiczna”
czy wreszcie ,,metoda historyczna”. Funkcjonuja natomiast metody wykorzystywane w
naukach politycznych, socjologicznych 1 historycznych” (Z. Blok, Spory wokot istoty i
statusu metod badan politologicznych, w: Wokot holistycznej interpretacji polityki.
Podmiot, kultura, socjotechnika, Warszawa 2020, s. 435). W naukach spolecznych
korzystamy z metod, ktore sa charakterystyczne i wiasciwe réznym dyscyplinom
naukowym, ,,poniewaz przedmioty nauk spotecznych wzajemnie si¢ przenikaja, krzyzuja
si¢ 1 tworza nierozerwalne sieci powiazan” (Z. Blok, op. cit., s. 433). Nazwa dyscypliny
nie moze/nie powinna by¢ utozsamiana z metoda badawcza. Niestety jest to czgsto
spotykany btad wéréd naukowcow.

Uwazam, ze Doktorant posiada kompetencje warsztatowe. Dobre sformutowanie
problemu badawczego, mys$lenie w kategoriach celu zatozen, tez/hipotez. Warstwa

metodologiczna - logiczno$¢ porzadkowania obszaru badawczego, co wazne sigganie w
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procesie badawczym do idei kumulatywno$ci badan naukowych i odwolywanie si¢ do

rozwiazan, ktore proponowane byly w literaturze.

Baza zrédlowa

Doktorant wykazat si¢ umiej¢tnoscia doboru zrodet oraz dobra ich znajomoscia, o
czym $wiadczy nie tylko tres¢ dysertacji, ale takze obszerne omoéwienie stanu badan i
literatury przedmiotu, ktory dokonat we wstepie. Baza zrodlowa obejmuje prawie 50
stron, stanowia ja akty prawne, dokumenty, raporty, opracowania urzedowe, ekspertyzy,
opracowania, opinie, monografie 1 artykuly naukowe, artykuly prasowe, zrodta
internetowe, korespondencja urzgdowa Autora z instytucjami panstwowymi oraz inne
zrodta. Czg$¢ z nich sg to zrodla obcojezyczne.

Nalezy doceni¢ ogromny wysitek Autora w zebranie i uporzadkowanie materialu
do prezentacji tych zagadnien. Jedyna moja uwaga dotyczy tego, ze z reguly nie

numerujemy pozycji w bibliografii.

Reasumujac stwierdzam, ze Autor wywiazat si¢ z zadania badawczego, nalezycie
przyswoit sobie 1 poszerzyl dorobek w zakresie przedmiotu badawczego, wykazat sie
umiejetnoscia prowadzenia wywodu naukowego. Problematyka dezinformacji jako zrédta
zagrozenia dla polityki bezpieczenstwa Polski w petni zastuguje, aby by¢ przedmiotem

badan naukowych.

Podsumowujac nalezy pozytywnie oceni¢ wybor obszaru badawczego. Na
podkreslenie zastuguje warto§¢ merytoryczna dysertacji, zdefiniowanie problemu
badawczego, okreslenie celow, probleméw, pytan 1 hipotez badawczych oraz
opracowanie autorskiego modelu analizy w celu weryfikacji hipotez i odpowiedzi na
postawione pytania badawcze. Dysertacja stanowi oryginalne rozwiazanie problemu

naukowego 1 istotnej doniostosci, zwlaszcza w warstwie praktyczne;.
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Chcialabym takze zlozy¢ wniosek o wyroznienie tej pracy.

Pan mgr Piotr Baczek przeprowadzil interesujaca analiz¢ dotyczaca kwestii
dezinformacji 1 jej wplywu na bezpieczenstwo panstwa. Nalezy podkresli¢, ze praca
doktorska jest opracowaniem wartosciowym merytorycznie, ma charakter nowatorski,
wnosi istotny wklad w badania nad problematyka dezinformacji i bezpieczenstwa
panstwa, moze stanowi¢ niejako wzorzec do prowadzenia podobnych badan w obszarze
nauk o polityce 1 administracji.

Doktorant posiada wysoki poziom kultury badawczej, przejawiajace si¢ w
samoswiadomosci warstwy teoretycznej, metodologicznej dyscypliny i umiejgtnosci
zastosowania tego w analizie w rozwiazywaniu konkretnego problemu badawczego.

Doktorant wykazat si¢ nowatorskim ujgciem przedmiotu analizy, bardzo dobra
znajomoscia literatury, doktadnos$cia w sposobie prezentowania wnioskow. Struktura
rozprawy oraz jej tre$¢ pozwala na wyrazenie opinii, ze Doktorant w odpowiednim

zakresie potrafit zastosowaé w procesie badawczym opis, wyjasnienie i prognozowania.

Sugeruje takze wydanie dysertacji w_postaci monografii _badz publikacije

fragmentow w czasopismach naukowych.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, stwierdzam, iz rozprawa mgr
Piotra Baczka spelnia wymagania okreSlone art. 187, ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce Dz. U. 2022 poz. 574 iw
zwigzku z powyzszym wnioskuj¢ o dopuszczenie mgr Piotra Baczka do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.

LT,
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Matgorzata Podolak
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