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Dzieje tworzg ludzie, a ludzie, ktorzy przyczynili si¢ do odbudowy i budowy
niepodlegtej Drugiej Rzeczypospolitej, reprezentowali trzy pokolenia Polakow.
Byty wérdd nich osoby urodzone w potowie XIX w., w tym sedziwi juz woéwczas
powstancy styczniowi. Byli przedstawiciele ,,pokolenia niepokornych”, a wigc
osoby urodzone w latach 60.—70. XIX w. Wreszcie wszyscy ci, ktorych Roman
Wapinski, autor pracy poswieconej Pokoleniom Drugiej Rzeczypospolitej, na-
zwal ,,pokoleniem 1905 roku” lub ,,pokoleniem przetomu”. Jubileusz stulecia
odzyskania niepodleglosci przez Polske i budowy panstwa w kolejnych latach
okresu miedzywojennego to doskonata okazja do przypomnienia tych ludzi oraz
oceny procesOw i przemian majacych wptyw na jedno z najwazniejszych wyda-
rzen w historii narodu i panstwa polskiego, na co jednoznacznie wskazuja wyniki
ogolnopolskich sondazy przeprowadzanych od lat przez Centrum Badania Opinii
Spoteczne;.

Nie podlega dyskusji, ze odbudowa i budowa panstwa w ostatnim roku wiel-
kiej wojny oraz pierwszych latach Drugiej Rzeczypospolitej to zagadnienie wie-
lowymiarowe, ktore obejmuje karty dotyczace dziatalno$ci politycznej, militar-
nej, gospodarczej i spotecznej. Lista publikacji naukowych, w tym przyczynkow,
artykutow, prac zwartych i edycji zrodet, ktore dotycza tej problematyki, jest
bardzo dluga. Czy oznacza to, ze pozostata nam juz tylko ich lektura i analiza?
Nic bardziej mylnego. A przekonuje o tym choéby ksiazka Cud niepodleglosci.
Polska 1918-1919, bedaca naukowym projektem czworga autoréw (Janusza Fa-
rysia, Grzegorza Kucharczyka, Elzbiety Skorupskiej-Raczynskiej, Przemystawa
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Stowinskiego), ktorych dotychczasowy dorobek stanowi najlepszg rekomendacje
i gwarancj¢ wydania cennej pozycji naukowe;j.

I tak, wspomniana praca, ktora ukazala si¢ pod koniec 2018 r., sktada si¢ z pig-
ciurozdziatow, ktore kolejno opracowali: Elzbieta Skorupska-Raczynska — Jezyko-
wo-kulturowy obraz niepodlegtosci w polszczyZnie dawnej i wspolczesnej; Janusz
Fary$ — Budowa niepodleglego panstwa polskiego 1918—1919; Grzegorz Kuchar-
czyk — Jaka niepodlegtos¢? Polska mysl polityczna u progu Il Rzeczypospolitej
(1918-1919) 1,, Polska zagrozona ze wszystkich stron”. Polityka zagraniczna Pol-
ski u progu Drugiej Niepodleglosci (1918—1919) oraz Przemystaw Stowinski — Po-
lityka spoteczna panstwa polskiego w latach 1918—1919. Calo$¢ uzupetnia wstep,
zakonczenie, aneks zawierajacy cztery zalaczniki, bibliografia, indeks nazwisk,
zataczniki i fotografie (facznie 22) oraz streszczenie przygotowane w czterech je-
zykach (angielskim, francuskim, niemieckim i rosyjskim). Przyjeta przez autorow
konstrukcja pracy sprawia, ze tworzg one spojna catos¢. Ale jednoczesnie z powo-
dzeniem poszczegolne rozdzialy mozna traktowac jako osobne catosci i w taki tez
sposob analizowac.

Interesujacy tekst Elzbiety Skorupskiej-Raczynskiej poswigcony jezykowo-
kulturowemu obrazowi niepodleglosci w polszczyznie dawnej i wspolczesnej
wprowadza czytelnika w $wiat pojec i termindw. Dowiadujemy si¢ z niego np.,
kiedy w jezyku polskim pojawitly si¢ takie wyrazy, jak niepodlegtos¢, wolnosc
czy patriota. Autorka wyjasnita rowniez kontekst historyczny terminéw hymn,
flaga i godto. Odwotujac si¢ do licznych tekstow kultury, stworzyta na kilkudzie-
sigciu stronach cenng i przydatng skarbnice cytatow. Uwage recenzenta przykuty
te dotyczace sgsiedztwa, ktore odnoszg si¢ 1 okreslaja relacje migdzy wolnymi/
niepodlegltymi narodami i panstwami. Przyktadowo, ,,Szczgsliwy, kto z rownymi
o granicg siedzi; zty gtdd, wojna powietrze — gorsi zli sasiedzi” czy ,,Kto nie gasi
ognia u sasiada, jego si¢ $ciana predko zajmie rada”. W peini nalezy zgodzi¢ si¢
z wyrazang w podsumowaniu rozdziatu opinia Elzbiety Skorupskiej-Raczynskie;j,
ze ,,Obraz niepodleglosci w jezyku polskim i kulturze postrzegany przez pryzmat
historii Rzeczypospolitej nacechowany jest walka i cierpieniem, za$ zagrozeniem
niepodleglosci jest niewola, podlegtosé¢. Niepodlegtos¢ zatem przedstawia wartosc,
ktora jest kreowana, podobnie jak wolnos¢, co umozliwia poddawanie jej roznym
interpretacjom, ale tez i wykorzystywanie do manipulacji” (s. 28).

Rozdzial opracowany przez Janusza Farysia to erudycyjny tekst, w ktorym
Z ogromnym znawstwem oraz pasja przedstawione zostaly najwazniejsze wydarze-
nia dotyczace budowy niepodleglego panstwa polskiego w latach 1918-1919. Juz
w pierwszych fragmentach tekstu zwraca uwage szacunek, z jakim Autor odnosi
si¢ do wielkich postaci polskiej historiografii (Janusza Pajewskiego). Podkreslam
ten fakt, gdyz nie jest to postawa nazbyt czesta, a jakze potrzebna w czasach, gdy
zewszad stycha¢ o braku autorytetow. A tych autorytetow nie brakuje, takze w pol-
skiej historiografii, tylko nalezy si¢ do nich odwolywa¢, tak jak uczynit to Janusz
Fary$. W swoim tekscie pokazat on jednak przede wszystkim najwazniejsze postaci
polskiej historii z przetomowego okresu, jakim byta odbudowa panstwa, ale takze
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mniej znane wydarzenia i przedsigwziecia, jak chocby epizodyczna republika za-
kopianska (s. 33). Uwage recenzenta zwrécity, wolne od prywatnych sympatii hi-
storycznych, oceny sformutowane przez Autora, przyktadowo te dotyczace dwoch
najwazniejszych aktorow polskiej sceny politycznej pierwszej polowy XX w. — Jo-
zefa Pilsudskiego i Romana Dmowskiego (s. 37-38). W rozdziale opracowanym
przez Janusza Farysia nalezy podkresli¢ rowniez bardzo dobry dobor cytatow oraz
ich umiejetne wkomponowanie w narracj¢ autorska. Reasumujac, nalezy podkre-
§li¢, ze na 40 stronach tekstu Janusz Fary$ przedstawil oraz obiektywnie ocenit
wszystkie najwazniejsze wydarzenia zwigzane z odzyskaniem niepodlegtosci
przez Polske w 1918 r. oraz pierwszymi kilkunastoma miesigcami ksztattowania
si¢ jej oblicza. Odnoszac si¢ do sformutowanych przez niego ocen, podkreslmy,
oddajac glos samemu Autorowi, ze ,,Pierwszy rok niepodlegltosci konczylo prze-
silenie rzagdowe. W ciggu tego roku Polacy dokonali jednak rzeczy wielkich, na
miar¢ potrzeb odrodzonego panstwa. (...) Sukcesy polskie konca 1918 1 1919 roku
stanowity zastuge dwoch wielkich, pewnie genialnych: Jozefa Pitsudskiego i Ro-
mana Dmowskiego, zasluge dobrych elit, wérdd ktorych poczesne miejsce zajat
Ignacy Jan Paderewski, obarczony trudem rzadzenia i tworzenia struktur panstwa,
przede wszystkim jednak z najwyzszym uznaniem odnie$¢ si¢ nalezy do postawy
narodu, ktory za niepodlegla opowiedzial si¢ w plebiscycie, bo taki charakter miaty
wybory, nastepnie za$, mimo konfliktow i napig¢ budowal Niepodleglta” (s. 69).

Grzegorz Kucharczyk, Autor dwdéch rozdziatéw z przedstawionej do recenzji
pracy, w syntetyczny i ,,zgrabny” sposob omowit, w pierwszym z nich, najwaz-
niejsze kwestie dotyczace mysli politycznej u zarania niepodlegtosci. Stosunek do
niepodlegtosci, polityka zagraniczna, reforma rolna czy kwestie ustrojowe to tylko
niektore z zagadnien, ktore w programach najwazniejszych partii politycznych zo-
staly omowione. W pelni nalezy zgodzi¢ si¢ z Autorem, ze elementem, ktory poza
komunistami tgczyt nurty polskiej refleksji o polityce, byto przekonanie o wielkiej
wartos$ci, jakg byto niepodlegte panstwo polskie. ,,W tym punkcie — jak podkreslit
G. Kucharczyk — panowato prawdziwe porozumienie ponad wszelkimi podziata-
mi” (s. 88). Wysoko nalezy oceni¢ réwniez tekst pokazujacy odrodzong Polske
jako panstwo zagrozone ze strony sasiadow oraz instrumentalnie traktowane przez
najwazniejsze panstwa powojennego swiata, czyli USA, Wielka Brytani¢ i Fran-
cje. Sporo miejsca, ktore Autor poswigcit analizie polityki Niemiec oraz bolsze-
wickiej Rosji wobec Polski, pozwala zrozumieé, jakim zagrozeniem dla niej byt
ewentualny sojusz Berlina z Moskwa, ktorego realizacja rozpoczeta sie w 1922 1.,
a final nastgpit we wrzesniu 1939 r. Zdaniem G. Kucharczyka, zanim jednak do
tego doszlo, to, co udato si¢ Polsce uzyskaé podczas konferencji pokojowej w Pa-
ryzu i metodg faktow dokonanych na Wschodzie (do potowy 1919 r.), nalezy uznaé
za sukces odradzajacego si¢ panstwa polskiego (s. 119).

W opinii recenzenta podkreslanie przez Autoréow Cudu niepodleglosci, w tym
Przemystawa Stowinskiego, Autora ostatniego rozdziatu pracy dotyczacego poli-
tyki spolecznej, tego, jak duza byta skala wyzwan, przed ktorymi stangli Polacy,
odbudowujac i budujac swoje niepodlegte panstwo w latach 1918—1919, jest rzecza
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niezwykle istotng. Artykut P. Stowinskiego to jednak przede wszystkim wnikliwa
analiza ustawodawstwa socjalnego pierwszych miesigcy niepodleglosci. Dotyczy-
o ono walki z bezrobociem oraz umocowania inspektorow pracy, kwestii wyna-
grodzen w administracji panstwowe;j, ochrony zdrowia i ubezpieczen spotecznych,
a takze szczegodlnie szeroko omoéwionej organizacji szkolnictwa. Po uwaznej ana-
lizie tekstu nalezy zgodzi¢ si¢ z oceng sformulowang przez Przemystawa Stowin-
skiego, w ktorej podkreslil, ze pomimo brakow w zakresie polityki spotecznej,
na ktoére zlozyto si¢ wiele przyczyn, dokonania pierwszego roku niepodlegtosci
nalezy uznac¢ za sukces (s. 159). Do ideatu bylo jednak daleko, a recenzentowi jako
przedstawicielowi polskiego srodowiska naukowego i nauczycielskiego z przykro-
$cig przychodzi stwierdzi¢, ze to, czego nie ceniono nalezycie w Drugiej Rzeczy-
pospolitej, nie ceni si¢ rowniez we wspolczesnej Polsce, o czym §wiadcza zenujaco
niskie wynagrodzenia podstawowe nauczycieli. Dlatego stowa konkluzji z tekstu
P. Stowinskiego, ktére przytaczam ponizej, z powodzeniem mozna odnie$¢ do
wspotczesnych nam czasé6w. A napisano, ze: ,,Tworzony system polskiego szkol-
nictwa wymagal zwigkszenia zatrudnienia nauczycieli, ktorych poziom winien byt
by¢ coraz wyzszy. Stworzone w tym zakresie przepisy dawaly dobre podstawy
do realizacji tego zalozenia i wlasciwe organy zaczely zwraca¢ uwage na kwestie
wyksztalcenia dydaktykow oraz poziomu polskiej edukacji, niestety niewystarcza-
jace naktady finansowe na o$wiatg, a co za tym idzie pogarszajace si¢ warunki
materialne tej grupy zawodowej nie zachecaly do podejmowania ksztatcenia ani
wykonywania zawodu w sposob optymalny i zadowalajacy. W mlodym panstwie
nietatwo byto by¢ nauczycielem” (s. 168).

Zgromadzony 1 wykorzystany przez autor6w materiat zrodlowy stanowi mocng
stron¢ rozprawy. Dotyczy to zarowno wydawnictw zrédtowych, artykulow nauko-
wych, jak i prac zwartych. Naturalnie liste t¢ mozna wydtuzy¢. Nalezy jednak pa-
migtaé, ze rozprawa naukowa nie powinna by¢ przegladem bibliograficznym, tylko
autorskim ujeciem tematu. A to autorom tomu, w oparciu o wykorzystane zrodta,
pras¢ i opracowania, udalo si¢ w stopniu wigcej niz satysfakcjonujacym. W ksigz-
ce jako materiat ilustracyjny i zrédtowy wykorzystano migdzy innymi skany stron
tytutowych wydawnictw periodycznych (,,Monitor Polski” i ,,Goniec Krakowski”),
kilka waznych dokumentow z epoki, w tym telegram Jozefa Pilsudskiego notyfiku-
jacy powstanie panstwa polskiego z 16 listopada 1918 r. oraz kilkanascie fotografii,
glownie portretowych, przedstawiajacych najwazniejszych aktoréw wydarzen na
polskiej scenie politycznej w latach 1918-1919. O wartosci merytorycznej ksigzki,
ktéra nie jest albumem, nie decyduje jednak ikonografia, ale jej analityczny charak-
ter. A tu autorzy wykazali si¢ bardzo dobra znajomoscia prezentowanych zagadnien,
wykorzystujac z powodzeniem metody badawcze, w tym filologiczna, porownawcza
1 geograficzng. Praca cato§ciowo jest poprawna od strony narracyjnej. Autorzy, cho¢
nie unikali jednoznacznych ocen, o czym byta juz okazja wspomnie¢, w wielu miej-
scach potrafili zachowa¢ konieczng wstrzemiezliwos¢.

Praca zawiera duzg liczba informacji, w tym statystycznych (vide rozdziat przy-
gotowany przez Przemystawa Stowinskiego), ktore w kilku przypadkach zostaty
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zestawione w formie tabelarycznej (s. 131, 143, 148, 151-153). Nalezy takze pod-
kresli¢, ze Autorzy nie naduzywaja w rozprawie cytatow, a tam gdzie postanowili
wykorzysta¢ refleksje, przemyslenia, oceny czy opisy innych oséb, zrobili to nie
tylko umiejetnie, ale takze zasadnie. Podsumowujac, pragne podkresli¢, ze ksiazka
Cud niepodlegtosci. Odbudowa panstwa polskiego 1918—1919 zashuguje na uzna-
nie i warto, aby dzieki swojej przystepnej, cho¢ w petni naukowej formie, znalazta
szerokie grono odbiorcow.

Recenzje, artykuly recenzyjne, eseje recenzyjne



