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Otrzymalem do zrecenzowania dysertacje doktorskg Pani mgr Aksany Przybysz.
Praca obejmuje 245 stron i skiada si¢ z czterech rozdziatow, wstepu, zakonczenia oraz
bibliografii. Zostata napisana w jezyku rosyjskim. Praca ma charakter politologiczny i
ogranicza si¢ do podejscia politologicznego z odwolaniem do nauk o bezpieczenstwie, co ze
wzgledu na fakt, iz wylonily si¢ one z nauk o polityce jest ze wszech miar zasadne. Praca

jest statyczna, co nie oznacza, ze poruszane problemy nie mog3g by¢ rozwojowe.

Z uwag generalnych:
Zamyst pracy jest interesujacy. Strukturalizacja w ramach rozdzialéw zostala
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polityki ekologicznej (rozdziat I), aby przejé¢ do kwestii rozwoju ekologicznego jako
podstawy polityki ekologicznej pafistwa (rozdziat 1T), przeanalizowa¢ kwestie podmiotow
polityki ekologicznej Republiki Biatorus (rozdziat II) i zakonczy¢ na prawnych i
ekonomicznych instrumentach realizacji polityki ekologicznej w Republice Biatorus

(rozdzial IV).
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Nie oznacza to bynajmniej, abym do przyjetej struktury odnosit si¢ bezkrytycznie.

Tytul pracy wskazuje, ze jei przedmiotem jest polityka Republiki Biatoru§ w sferze
ckologii. Jezeli tak, dlaczego w poszczegdlnych rozdziatach, pomijajac rozdziat 1 i IIL,
tyce Bialorusi pos$wiecoino poréwitywalng "ioéc' stron  co  rozwigzaniom
ogolnoswiatowym i europejskim. Moze tak byé¢, ale oczekiwatbym we wstepie wskazania z
czego to wynika, a w zakonczeniu - co to oznacza. W przedstawionym materiale brakuje mi
podejscia do oceny polityki ekologicznej Republiki Riatorus dokonanej przez. nauke
biatoruskg. Méwiac in%czej, czy ona istnieje, czy tez jej nie ma. Pamigta¢ bowiem trzeba, ze
rozwigzania normatywne i instytucjonalne nie stanowia o zadowoleniu spoleczenstwa i

rozwigzaniu problemu. -

Z uwag szczegolnych:
Wstep ,

W zasadzie jest opracowany poprawnie, acz oszczednie. Stusznie Autorka podkresla,
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srodowiska moze doprowadzi¢ do globalne;j katastrofy ekologiczne; (s.3), a to sprawia, ze
kwestie ochrony $rodowiska i polityki ekologicznej nabieraja charakteru politycznego. I
dalej' - pragmatyka fuﬁkcjonowania panstwa (Biatorus) wskazuje, ze stan wspélistnienia
spoleczenstwa i $rodowiska jest uznawane (lub moze by¢ uznane) za priorytetowe zadanie
w analizie i kreowaniu polityki ugrupowania rzgdzacego (s.3). Nie jestem przekonany. Sfera
ochrony srodowiska nalezy do jednego z najbardziej kosztownych obszarow
funkcjonowania panstwa, inwestowanie w ktory przynosi rezultaty po wielu latach.
Zajmowanie si¢ nig nie jest atrakcyjne dla ugrupowania rzgdzacego, ani tez nie jest
medialne. Pafistwo zaangazowato $rodki finansowe, ale rezultatow nie widaé. Tres¢

dglstizalnnnd P ina
aktualiiosC pracy uwaruikowaia jest
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»Wstgpu” zawiera stwierdzenie, ze
wprowadzenia w Republice Biatoru§ zmian w zasadach zarzadzania procesami
politycznymi i ekonomicznymi z uwzglednieniem wymogéw gospodarowania. Domyslam
sie, w kontekécie tytulu pracy, 7e jest fo zakamuflowane stwierdzenie, 7e polityki
ekologicznej w tym panstwie nie ma lub tez deklaracyjnie jest, ale procesy polityczne
wskazuja, ze nie stanowi ona przedmiotu szczegolnego zainteresowania. Nalezy zatem
zreformowa¢ polityke panstwa tak, aby w jej ramach znalazto si¢ miejsce dla ekologii.

Mowige inaczej, chociaz czegos nie ma, to chcemy, aby to bylo. Sg to jednak tylko moje
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domysly. Czesciowo utwierdzaja mnie w tym przekonaniu kolejne wywody zawarte na tej
stronie (i nastepnych): Wychodzac z aktualnosci wybranego problemu, celem badan jest
przeanalizowanie stanu i pokazanie specyfiki formowania i realizacji polityki ekologicznej
Republiki Biatoru$ z uwzglednieniem wiclorakich gospodarczych, politycznych,
kulturowych i innych przestanek wptywajacych na efektywnosé funkcjonowania panstwa w
sferze ochrony $rodowiska. To stwierdzenie, w polaczeniu z trescig rozdzialu pierwszego
akcentujgcego polskie podejsicie do ekologii i polityki ekologicznej mnie niepokoi. Nie
wiem, czy chcemy ba@ac’ Cos co jest, czy tez uwarunkowania sprawiajace, Ze tego nie ma.
Na tym gruncie powstaje pierwsze moje pytanie: czy Republika Biatorus posiada naukowo
udokumentowane podejscie do polityki ekologicznej i jakie — w ramach niego — wystepuja
zalozenia. Oraz pytanie zasadnicze — czy Republika Biatorus prowadzi polityke
ekologiczng. Wyprzedzajac chronologi¢ pracy, nie ma na to odpowiedzi w Zakonczeniu, a
wiasciwie jest - tylko 'kol_cjny raz w zakamuflowanej formie i ja — jako czytelnik mam
domysla¢ si¢ co Autor chicial mi powiedzie¢ z odpowiedzig, ze jej nie ma. Pani mgr A.
Przybysz pisze bowiem, ze polityka ekologiczna okresla miejsce i zadania polityki
gospodarczej i spotecznej (Sxonozuuecxkasn nonumuxa obosnauaem npexcoe ecezo mecmo u
3A0AYU. NOTUMUKY DKOHOMUYECKOTi U COYUANBHOT) i dalej — trzeba mie¢ na uwadze, 7e
Bialorus nadal znajduje sie na etapie transformacji i trudno ocenié czy polityka ekologiczna
Jest tak samo wazna jak polityka gospodarcza i spoleczna ... ( Heobxodumo ezsime 6o
6HUManue gpaxm, umo Benapyce ece euwpe Haxodumcs na smane mpancopmayuu u mpyouo
OYCHUMb AGNACMCS MU IKONOSUYECKAs NONUMUKA MAKOU e GAXNCHOT KaK NONUMUKQ

oKOHOMUNECKAR u coyuansras. Muozo ¢axmopoe u Oeiicmeuii enacmeii ykasviearom na mo,

umo 5mo He maxk. Bce euje SJKOHomu4ecKkue u CoyuanvHele nompe6nocmu aensomces bonee

PeweHutl NPUHUMAIOMCS. He 8 COOMEEMCMEUU C PUHYUNAMU SKONOLUYECKOZO paseumusi).
Aby dos¢ do tej konstatacji, nie trzeba prowadzié badan i analiz. Nie tylko nadal, ale zawsze
potrzeby gospodarcze i spoleczne beda wazniejsze od kwestii ochrony $rodowiska.
Stwierdzenie, ze wigkszo$é decyzji podejmowanych jest niezgodnie z zasadami rozwoju
ekologicznego brzmi zasadnie, gdyby nie... Brzmi zasadnie z perspektywy podejscia
charakterystycznego np. dla Unii Europejskiej, ale czy tak tez jest w odniesieniu do nauki
biatoruskiej?!!! Kolejne, trzecie pytanie: co Pani dr in spe chciata nam pokaza¢? Ignorancje

wiadz Republiki Bialoru§ wobec kwestii ochrony srodowiska, czy aktywnos$¢ wiadz
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Republiki Biatoru$, ktora z uwagi na uwarunkowania gospodarcze i spoleczne nie moze
przynosi¢ oczekiwanych rezultatéw. Jak diugo mozna pozostawaé w okresie transformac;ji?
Przeobrazenia systemowe rozpoczely si¢ w 1991 t. Obecnie, a wiec po ponad dwudziestu
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riizacyjnych.
Stusznie Pani mgr A Przybysz zauwaza, ze w sferze ochrony $rodowiska wazng role
odgrywa wspoéldziatanie panistwa i spoleczenstwa obywatelskiego. Kolejne — czwarte -
pytanie, bo wykorzystane stwierdzenie ma swoje 7rodlo w analizie rzeczywistodci
charakterystycznej dla Unii Europejskiej. Jakimi przymiotami i charakteryzuje sie
spofeczenstwo Biatorusi i z jakich instytucji korzysta Jestem troche zagubiony. To tak
jakbym miat analizowa¢ rozwazania jednego filozofa z wykorzystaniem poje¢ wiasciwych
dla filozofa korzystajagcego z catkiem odmiennego katalogu poje¢. Idea zabiegu jest
sprawna. Korzystat z giej W.ILenin i M.S.Gorbaczow, aby wymienic niektorych - kazdemu
trzeba powiedzie¢ to co zrozumie. Tak, ale... ,pore uepaem ezaumodeiicmeue 2ocyodapemaa

......... it ania aint i AlRE s e T T T
U SpasCoarCKOcO OOUECHIBA, WYHKUOHUPOS

IHUE UHCHIUHTYITIO8 KOHOPO2O HPOSGNAEHIC.
uepe3 2padicOAHCKUe IKON0ZUYECKUEe UHUYUAMUBSL KAK OesMeNbHOCMb, HANPABIEHHYIO HA
OXpaHy oKpydicaroujeti cpedel U 3auumy 3KON02UYECKUX Npae 2paxcoan. B ceoro ouepedw
6 KOMOpbIX MO2Yym Obimb peanu306aHsl IKONOSUYECKUE UHUWUAMUSHL, U COOelicmeyem
oKono2usayuu  epaxcoarckozo obwecmea. Pigte pytanie — o jakich instytucjach
obywatelskiego spoteczenstwa Pani pisze i jak jest normatywnie uregulowana ich pozycja w

ramach wplywu na proces decyzyjny panstwa.

Rozdzial 1.

Jednak zarzut, chociaz domyslam si¢ podtekstu dziatania. Autorka przytacza definicje
wykreowane przez polskich badaczy. Brak jest podejscia badaczy biatoruskich, ktére ma
kluczowe znaczenie dla biatoruskiej polityki ekologicznej. Mozna w tym kontekscie
sformulowa¢ zagadnienie: skoro nie ma odniesienia do podejscia naukowego biatoruskich
badaczy polityki ekologicznej, to moze jej po prostu nie ma i cata praca dotyczy
wirtualnego bytu!!! Nie rozumiem tez pewnych odniesien. To, ze ktos opublikowat cos, nie
oznacza ze ma racj¢. Od Doktorantki oczekiwatbym krytycznej analizy istniejacego stanu

rzeczy. Autorka na stronie 12 wskazuje ze F. Piontek traktuje polityke ekonomiczng jako
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element ekologicznego systemu ochrony srodowiska naturalnego. I dalej - okresla on
polityke ekologiczng jako nauke..”. Polityka to wybér wartosei, a nie nauka (On
onpedensiem SKoRo2uYecKylo norumuKy Kaxk nayxy). Podobnie dyskusje mozﬁa podjaé nad
szczegolnym odwolaniem si¢ do badan S. Kozlowskiego wykorzystujacego pojecie
ekopolityki definiujac je jako gotowos¢ spoleczenstwa do regulowania spolecznych i
gospodarczych proceséw zgodnie z kryteriami ekologicznymi. Autorka prowadzi do
dyskusji migdzy autorami, ale gdzie jest jej zdanie. Fajnie sie dyskutuje z wykorzystaniem
nie swoich pogladow, ale gdzie jest moj i gdzie jest zajmowane przeze mnie stanowisko.
Dochodzi przy tym do zajmowanego przez siebie stanowiska, ze ,,zgodnie z tym podejsciem
polityka ekologiczna nie sklada si¢ z konkretnych decyzji, i nie tylko z programoéw,
koncepcji i rezolucji”. Zdanie zapozyczone, ale wykorzystane’ Nie moim zadaniem
recenzowanie zrodel odniesienia, ale co$ jest nie tak. Przeglad literatury polskiej jest
imponujacy i zaslug'uje na uznanie. Wiele jest takze normatywnych dokumentéw
biatoruskich. Jezeli jednak programy, rezolucje i koncepcje nie majg znaczenia, to jaki cel —
Jako przyktad, w odniesieniu do tresci rozdzialu I ma pomieszczenie w pracy rozdziatu IV,
ktory to prezentuje.

Rozdzial 1. Autorka wskazuje w nim, ze polityke ekologiczng stanowi caloksztatt
idel 1 wyobrazen czlowieka o jego stosunku do natury, ktéry jest podstawa teoretyczng dla
swiadomego regulowania przez podmioty polityki tych stosunkéw. Zgoda. Nadal jednak nie
znamy — i nie ma tego w kolejnych rozwazaniach — idei i wyobrazen dominujacych w
Biatorusi w kwestii stosunku cztowieka (nauki) do natury. Pani Doktor in spe prezentuje
nam jedynie konsekwencje czego$ nienazwanego i | nieokreslonego, ale majgcego
odzwierciedlenie w dokumentach normatywnych. Na jakiej podstawie zostaty wypracowane

1ody deadons. - YT s altess srnomress - ctamia Sne ~ laneaen £ 1o
iCi tresci. W istiiejgcyin staiiie jest to bezrefleksyj

i€ pizepisaiie tego co wymyslili inini i
powiedzenie, ze u nas jest identycznie. Tej filozofii dziatania nie rozumiem, jednak - i to
wymaga podniesienia — zgromadzony Przez Pania mgr Aksane Przybysz materiat
faktograficzny jest niezwykle cenny i nader obszerny. Moje uwagi/zastrzezenia nie
deprecjonujg wigc podjetego przez nig trudu. Tak. Mam pretensje do Pani Akasany, ze tyle
wiedzgc powiedziata tak mato. Mam tez pretensje, ze tak sformutowata tytul pracy.
Przedmiot jest fantastycznie dobrany. Mato bowiem mozna znalez¢ w Europie panstw, ktore
tak wiele majg do powiedzenia o ekologii. Chcialbym jednak pozna¢ stanowisko

Bialorusindw i przestanki lezace u podstaw takich, a nie innych decyzji prawno-

1 R. Alberski, Polityka ochrony $rodowiska w Polsce, Wroctaw 1996, s. 45.
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ustrojowych podejmowanych przez jej wiadze. Sprawnie brzmi stwierdzenie, ze
ekologiczno-polityczna $wiadomo$¢ obywateli bedzie sprzyjata powstawaniu u nich

konkretnych propozycji i rekomendacji podwyzszenia jakosci $rodowiska naturalnego
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rozumieniu - taka, ktérej potrzeba zaspokojenia ujawnia si¢ po zaspokojeniu innych,
podstawowych i niezbednych dla codziennej egzystencji. Nie jest to krytyka ani rozwazan
zawartych w pracy, ani te7 sytuacji panujacej w panstwie. Autorka, i 7a to ja cenie, chciata
polaczy¢ cos co w dnip dzisiejszym jest niepolgczalne. Proba taka jest jednak przywilejem
miodosci. Nie wyszto, bo wyjs¢ nie mogto, ale nie nalezy negowaé podjecia proby.

Mam jeszcze jeden zarzut. Struktura rozdziatu. Skoro przedmiotem rozwazan jest

Biatorus, dlaczego tyle samo stron dla Biatorusi, co Unii i stosunkéw miedzynarodowych.

Rozdzial 111

i (5.128), ktora — i szkoda — ze nie zostala
opatrzona jej komentarzem. Przytacza Ona opini¢ S.A. Balaszenko, ze w biatoruskim
prawodawstwie dominuja (npeo6raoarowum obpazom) kompetencje wladcze, a nie kwestie
zobowigzan i odpowiedzialnosci Prezydenta, Kwestia ta w mojej opinii powinna zosta¢
umieszczona na samym poczatku rozwazan. Ona to bowiem decyduje/kreuje o ksztalcie
polityk panstwa biatoruskiego, w tym i o polityce ekologicznej. Przy tak zorganizowanym
panstwie, opinie obywateli maja znikome znaczenie. W ukladzie uwag do rozdziahu:

Z nnych uwag. Nie lubig, zarowno w pracach licencjackich, magisterskich jak i
dysertacjach doktorskich wyliczanek. Tutaj mamy taki zabieg od strony 128 do 147.
Doktoratu nie przyznajemy za maszynopisanie. Oczekiwalbym bym pewnej analizy,
pogrupowania i wskazania przykiado '
Rozdzial IV

De facto to istota sprawy. Zrealizowana sprawnie. acz bardzo oszczednie. Wobec napisach

wczesniej uwag uwazam si¢ za zwolnionego z Napisane wczesniej uwagi traktuje jako

Reasumujgc. Prace czytalem z daleko idacym zainteresowaniem. Zebrany materiat
faktograficzny jest zadziwiajacy;, ogrom zebranego materiatu zrodtowego. Potwierdzam
nazwany wczesniej zarzut — miata Pani tyle materiatéw w swoich rekach, ze mogta powstaé

~peretka” przy odrobinie krytycznego podejscia do sprawy i checi do jego analizy.
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Potwierdzam tez, ze material jest statyczny, ale nie oznacza to, ze nie jest TOZWOJOWY.
Mamy jednak to co mamy. Gdyby praca miala mie¢ kontynuacje w formie publikacji,

sugeruje¢ jej przeredagowanie z

akcentem na zagadnienie, czy Republika Biatorus ma
wiasiia polityk¢ ekologiczng. Kolejna sugestia — obrona na wydziale nauk politycznych.
Mnie jako politologowi zawsze przypominano — analiza tematu do wezoraj. Rok 2015 jako
koniec rozwazan, to wydziat historii.

Otrzymalismy wartodciowy badawczo 7biér informacji, na temat, ktéry nie jest
powszechnym przedmiotem badan i w tym zakresie mozna uznaé prace za nowatorskg.
Autor poddat si¢ naciékom zewngtrznym 1 chcial kazdego zadowoli¢. W konsekwenc;ji
zatracit bliska sobie i.ustalong przez siebie strukture badan. Material jest cenny, ale
prezentacja obarczona jest niesprawnosciami. Czy we wszystkich moich uwagach wing
mozna obarczy¢ Autora - nie jestem przekonany. By¢ moze wystapito tez "przesilenie"
materiatu i chwila reﬂeksy wplyneta by na zmiane jej ostatecznego ksztattu. Majac to na
ede wszystkiim - zawartos¢ merytorycziig pracy, a nie - i to podkreslam -
forme i sposob prezentacji, uznaje ja za zadawalajgca.

Tym samym uznaj¢, ze dysertacja Pani mgr Aksany Przybysz zastuguje na
dopuszczenie do dalszego procedowania w ramach postepowania doktorskiego i spetnia

wszystkie wymogi przewidziane przez obowiagzujace prawo.

Siedlce, 12/09-2019 1. (a,gpx 2{ 054 J W



